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GNAGERNE SOM @ZKOLOGISK FAKTOR

Yngvar Hagen

Vi skal her ta for oss den dyregruppen som vi kaller
gnagerne. Etter de vanlige begreper vi har om hva som er
vilt, vet vi vel alle at demne gruppen for en stor del om-
fatter arter som ikke er vilt og at det bare er noen f& av
dem som er jaktbare viltarter., Tkke desto mindre er det
nettopp de mange gnagerartene som ikke er viltarter altsd
de vi vanligvis kaller for smignagere som blir det vesent-
ligste emme for denne timen. En vil snart forstd hvorfor de
er si viktige.

Som alle levende vesener er ogsad gnagerne en faktor i
gkosystemet, og smégnagerne er til og med meget betydnings-
fulle faktorer i dette.

N&ar det gjelder var hjemlige dyreverden, méd vi imidlertid
ogsé nevne den sterste arten av gnagerne i véart land, beveren,
og naturligvis en sé& viktig viltart som haren. Dessuten skal
vi ikke glemme ekornet, en gnager-art som vi vanligvis ikke
regner til smignagerme, selv om den er liten. Disse tre er
de eneste av gnagerne i vart land som vi regner som Jjaktbart
vilt.

Beveren

En skal ikke ha g&tt lenge i en bevertrakt og studert
hva dette dyret foretar seg i naturen, for en far erfare at
vi i denne arten har en faktor som griper ganske sterkt inn
i biotopene, badde med virkning pa sine egne livsvilkadr og
med virkning pd andre arter i miljget bade av planter og dyr.
Ved sin virksomhet med nedgnagning av skog, og da vesentlig
lovskog, og ved sin dambygging, hvorved undertiden bédde lov-
skog og barskog settes under vann, har beveren en ganske
kraftig innflytelse pd& omgivelsene. Ved oppdemming setter
den ogsd myr under vann og heyner vannstanden i tjern og
elvelep. Dessuten graver den kanaler i myrer og ved bekke-
lep, graver ganger i jorden og bygger hytter av det materialet
den har gnagd ned av trer og grener, Den sliter ogsd stier
ved sin frakt av stokker frem til byggestedene. I et omréde
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hvor det er bever vil det derfor vezre en mengde landskaps-
elementer som er pregetlav beverens virksomhet., Den vil

derfor f& en ganske sterk gkologisk virkning pd omgivelsene,
f.eks. ved de mange smd3dammene som er attraktive for andre dyr,
blant dem ogsd fisk, foruten varmblodige dyr. Beveren endrer
vegetasjonen og skaper fint beite og endelig tjener dens
virksomhet til & skape variasjon i landskapet, et meget posi-
tivt trekk nar det gjelder & fremme livsvilkarene for dyr.

Hvor levskogen blir gnagd ned, vil det fra rotstubbene komme
opp massevis av unge skudd som gir utmerket nering for de vilt-

artene som beiter pad tennung.

Mye mer kunne nevnes, men Jjeg skal g& over til vAr neste
gnager

Haren
som er s& meget mer alminnelig og utbredt.

Ogsé haren spiller &penbart en rolle i pkosystemet etter
som den jo i alle fall er det naturlige byttedyr for en del
predatorer. I vart land har vi ikke noen illustrerende doku-
mentasjon av dette, men en hareart vi har i Amerika, den s&-
kalte "Varying Hare",x) er serlig kjent fordi dens bestands-~
variasjoner har en tendens til & legpe over tidrsperioder.

Den har altséd toppbestand hvert tiende Ar med minimumsbestand
imellom. Det viser seg gjennom pelsstatistikk gjennom lange
tidsrom i Kanada at ogsd gaupa i Kanada varierer p8 samme mite,
idet bestanden gir seg sterke utslag i tilrige perioder som

helt svarer til den kanadiske harens svingninger., En har her

et av de beste eksempler en kjenner pd at en rovviltart varierer

1 takt med et viktig neringsgrunnlag.

Ekornet

har hos oss sterke bestandsvariasjoner, hvilket viser seg i
eksportstatistikken for skinn, som jeg tidligere har vert inne
pé, foruten at en direkte kan konstatere det ved gang i skogen,
Hos ekornet skjer bestands-svingingen i en tilnmrmet ti-arig

x) Lepus_americanus, ogséd kalt "Snowhoe Rabbitt".
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periode, og det viser scg at ekornst tydelis reagerer ph bar-
trernes frodr, selv om periodisiteten ikke alltid synes & sté
i noen serlig nsr sammenheng med disse, Forholdet er imid-
lertid at ekornet nir bestanden er pd topp, er sd tallrikt,

i alle fall pd bedre boniteter i vart land, at det md bety

en ganske anseelig biomassexx) gsom byttedyr for predatorer

(rovdyr) betraktet,

Smignagerne

Ellers skal vi raskt g& over til den ekologisk sett inter-
essanteste og dermed ogsd viktigste gruppe av gnagere vi har
her i landet, nemlig det vi kaller smignagere,

Jaktlig sett har de selvfelgelig ingen betydning. Det
er pd grunn av de virkninger de har pd dyrelivet forevrig, og
forsdvidt pd hele miljeet, at vi ikke kan unngd & médtte si en
del om denne pattedyrgruppen., Bortsett fra de artene vi
kjenner best, og som vesentlig lever innenders, lever de alle

i vegetasjonsskiktet pa bakken. De er smd og godt tilpasset
livet i trange ganger i jorden og i luftrommet under sngen,

} skille de enkelte artene fra hverandre er ikke umiddelbart
858 lett, det er i tilfelle noe en md lere. Ser en nzrmere
etter, oppdager en raskt at smignagerne er arter med heyst
forskjellig levevis og med ulike krav til omgivelsene. Noen
av artene er f.,eks. rene planteetere, andre er typiske alt-
etere, noen er knyttet til heyfjellet, andre lever i lavlandet.
I alt har vi 14 arter smégnagere her i landet, men det er bare
en 7-8 av dem som spiller noen rolle i utmarksmiljoet, det som
for oss er av serlig interesse,

8 arter er typiske planteetere og har alle sammen kinn-
tenner spesielt egnet til &4 tygge plantekost. Av disse plante-
eterne danner markmus, fjellrotte og vond (ogséd kalt jordrotte),
en naturlig enhet som vi vanligvis kaller for markmusgruppen.

Disse dyrene er smrlig utbredt i gressrike plantesamfunn,
gjerne i fuktige omréder eller ved vann, Alle graver godt og
lever til visse tider av &ret av underjordisk planteproduksjon
som rotter og knoller.

xx) Biomasse = Mengde (f.eks. i kilo eller tonn) av levende
organisk masse i et omrdde.
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En annen gruppe er klatremusgruppen, der vi finner
klatremus, redmus og grésidemus. De er alle mer eller mindre
redligbrune pd oversiden. Disse dyrene er utbredt i mange
slags plantesamfurm og virker mindre spesialisert i sitt
neringsvalg enn markmusene, De klatrer godt, og en kan av og
til se dem heyt oppe i trer pd sgk etter mat.

Blant de planteetende smagnagere har vi ogsi lemengruppen
med de to arter lemen og skoglemen, DBegge disse har ekstremt
korte haler, i motsetning til de andre smé8gnagerne, Lemenen
er fjellets karakterdyr, mens skoglemenen hgrer hjemme i bar-
skogstraktene., Neringsvalget hos disse to artene har visse
sertrekk, bl.,a. spiser de mose i langt hoyere grad enn noen
av de andre smégnagerartene.

Vi kan ikke helt unnlate & nevne de fem smignagerartene
gsom horer til musefamilien, altsd de vi vanligvis kaller de
ckte mus, nemlig husmus, skogmus, rotter osv. Disse har tenner
bygget til et altetende levevis, og alle i denne gruppen viser
en eller annen form for tilpasning til mennesket. Noen av dem
lever jo vesentlig innenfor menneskets bebyggelse eller i
menneskets boliger og uthus. Pra et viltekologisk synspunkt
er de ikke av vesentlig interesse, muligens bortsett fra skog-
musene som hgrer til i1 utmarkene i hegyere grad enn de andre.

Endelig har vi én art, bjeorkemusa, i en gruppe for seg.
Den har det szrtrekket at den sover vintersevn.

De fleste smdgnagerartene lever i smd sosiale enheter,
sdkalte klaner eller familiegrupper. Hos lemen kan en se
eksempler pd den aggressive adferd som normalt bestemmer hvem
som skal ha lederstillingen blant dem, eller fastsetter
grensene mellom de enkelte dyrs omrdder,

Alle artene har stor forplantningskapasitet med forholds—
vis mange unger i kullet. Dette er karakteristisk for dyr med
rask omsetning i bestanden, dvs. kort levealder for de enkelte
dyr. Forplantningsaktiviteten er storst i sommerhalviret, men
forplantning kan skje ogsd til visse tider av vinteren, selv
hos de artene som lever i utmarkene,

Vinteren er ikke egentlig den kritiske perioden for smé-
gnagerne slik den er det for de dyrene som lever oppd snedekket.
Nar sngen faller om hesten, dannes det et 1luftfylt rom mellom
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jordoverflaten og sneen, i alle fall der hvor det er noe
serlig vegetasjon. I dette rommet hvor sngen isolerer og
holder temperaturen konstant omkring OO, er smignagerne i

aktivitet hele vinteren igjennom, bortsett fra den ene arten,
bjerkemusa, som sover vintersevn., De virkelig kritiske
periodene setter inn nidr barfrosten kommer om hesten, og dyrene
blir utsatt for lave temperaturer for sneen har lagt seg,

eller i en periode om véren nidr en rask sngsmelting ofte kan
sette hele jordoverflaten under vann,

Det som serlig kjennetegner smignagerne og som er av
steorst betydning ekologisk sett, er deres tilbgyelighet til
4 svinge sterkt med hensyn til bestandssterrelse, Bestandene
svinger forholdsvis regelmessig i en rytme (cyklus) av 3-4
ars varighet, 4 Ar er hyppigere enn 3 &r. Bestandssvingningene
er meget store., TFangster for & mdle tettheten av bestandene
har vist fra sd smd bestander som svarende til 2 000 felle-~
netter uten en har fatt fangst og opp til 30 dyr som fangst
pr. 100 fellenetter. Regner man det ut, viser bestanden seg
altsd 1 maksimumstilfelle & vere minst 600 ganger steorre emn
det mdlte lavmil,

Mest kjent for disse voldsomme bestandssvingningene er
fjellets lemen, Men mye av det som er typiske trekk ved
lemenens voldsomme bestandssvingninger, finnes, om enn noe
svakere, igjen hos de andre artene slike som fjellrotte,
klatremus, markmus osv,

Et smrirekk ved fjellets lemen er imidlertid at dyrene,
nédr bestanden er i maksimum, i s®rlig utpreget grad endrer
adferd. Fra vanligvis 8 vere sky dyr som stikker av og gjem~
mer seg hurtigst mulig, har de da tendens til aggressivitet,
og setter seg opp mot forstyrrelser, f.eks. ndr mennesket
treffer pd dem., Dessuten er fjellets lemen kjent for sine ut-
pregeive vandringer. Den samme tilbsyeligheten til vandringer
har ikke de¢ andre smignagerne i samme grad.

Riktignok er det s8nn med de fleste at de lever i for-
skjellig habitat sommer og vinter, og derfor vil foreta mer
eller mindre lokale vandringer vidr og hest for & skifte opp-
holdssted, det vi kaller migrasjon. For lemenens vedkommende
kan imidlertid bestandene vere s& tallrike at det blir et
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overskudd som ikke rommes i de vanlige habitats, og som derfor
tvinges ut over sterre avstander. Det vil da bli vandringer,
f.eks. fra fjellet og ned i biotoper som for lemenen er
fremmede. Vandringene kan for sd vidt godt g8 helt ned til
sjeen, sarlig péd Vestlandet og nordpd hvor veien fra fjell til
hav er kort. Men selv pd @stlandet har en enkelte &r opplevd
at lemen er kommet helt ned til Oslo-traktene, Da taler man
ikke om migrasjon, men om emigrasjon.

De &rene det er mye smignagere og bestanden er pd topp,
kaller vi for smégnagerir. Er det mye lemen, snakker man
like gjerne om lemendr. Det er imidlertid & bemerke at de
fleste av vire smignagerarter er i maksimum noenlunde pa
samme tid, T noen tilfeller kan det vare tidsforskjeller pa&

ca. 1 &r, f.eks. slik at fjellrotte eller markmus er i maksi-

mum det ene &ret og lemenmassene forst kommer til syne det
neste ar,

Nar det er lemenir, kan denne gnageren med de igyefallende
gule og svarte fargene sette sitt preg pad hele vidda, og en
ser dyr og spor etter dyr over alt., De pusler i alle kjerr,
gdr ut for bratte fjellvegger, flyter dede i gjeene, blir kjort
i hjel i hundrevis p4 veiene osv. Hele dyrelivet i fjellet
blir rikere i slike 4r, etter som rovdyr, rovfugler og ugler
yngler eller trekker til for & dra nytte av den okte lemen-
produksjon. Dette er ellers et generelt trekk ved smignagerir
i det hele tatt, og mange av disse rovdyrene foretrekker
egentlig markmusartene fremfor lemen som fgde,

Nar det gjelder lemen, er det forholdsvis lett & folge
med 1 det som skjer fordi forholdene i fjellet er dpne og
oversiktlige, Derfor kan en ofte f4 et overveldende inntrykk
av fjellets dyreliv i smignagerdrene, Det er tadrnfalker og
andre falker, der er fjellvaker, Jjordugler, sngugler, rgdrev
og fjellrev, regyskatt og snemus. Ikke si at de alle opptrer
i stort antall samtidig, men mer eller mindre er de alle inne
i bildet som typiske fur smdgnagerir eller lemenir.

Som nevnt flytter smignagerne mellom sommeroppholdssteder
og vinteroppholdssteder. VA&r vanlige lemen i fjellet finner
vi om sommeren stort sett i fuktig terreng med gressmark og
omrdder langs vamnsystemene i myrer og myrkanter, En kan
finne dem bide hoyt oppe i fjellet og langt nede i fjellbjerk-
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for kraftig nedbeitet, slik at det blir matmangzl og dyrene

ms& trekke lenger bort for & finne mat, Fcr sd vidt er dette
bare en side av en reguler overbefollkning., NAr lemenene
vandrer, vandrer de ikke i tette masser slik det ofte blir
vist pd tegninger eller fremstillet i film hvor situasjonen
ofte er laget kunstig. Derimot kan dyrene tvinges tett sammen
nar de folger bekkedaler, eller kommer ned i fjellskar fra
forskjellige kanter. Kommer en slik en ut over en veiskjering,
kan det komme s8 mye lemen i veien at hele veien blir gul av
lemenlik og md skrapes av hensyn til trafikksikkerheten.

Som andre smignagere har lemenen meget stor formerings-
evne, ja kanskje sterre enn de andre. Drektighetstiden er
bare ca. 3 uker, og bare noen timer etter fedselen kan hunnen
bli parret igjen og bli gravid. Den kan til og med parre pi
nytt i pauser under selve fodselsprosessen. Gjennomsnittlig
ligger ungetallet p4d 5-6, men det hender at det kan gé& opp
$il 16, og da humnene kan bli kjonnsmodne allerede som 2-3

a

uker gamle unger og altsd da selv kan begymne & sette en ny
generasjon til verden, er det lett & forstd at lemenen kan
formere seg opp til en enorm bestand i lopet av én sommer-
sesong. BEn slik voldsom natalitet (fodselshyppighet) forut-
setter ogsd en veldig mortalitet (dedelighet) idet det jo pd

lang sikt naturligvis m& deg like mange dyr som det fodes.

Med den fruktbharhet lemenen har, er det altsid ikke noe
4 fundere over hvordan bestanden kan nd opp til slike tall
som den gjer. Mer grunn er det til & fundere over hva som
med slik periodisk regelmessighet gjor slutt pd disse store
lemenmassene og slutt pd lemendrene. Under lemenvandringer
kommer det ofte melding om sykdom pad mennesker, en snakker
om lemenfeber f.eks., Den er kjent fra flere hundre ar til-
bake. TForgifitninger eller smitte kan skje ved at 1lik av
lemen ligger i breonner og drikkevann. Tularemi - som kanskje
er det samme som lemenfeber - er en sykdom som lemenen
iallfall overfeorer fra andre dyr, oftest med hare som smitte=-
kilde, og som ogsd mennesker smittes av.

En har ment at den primere grunn til bestandssammen-
bruddet er at det er for mange dyr, altsd overbefolkning, og
det holder sikkert. Men mekanismen er ikke s8 godt kjent.

I mange tilfeller er det sikkert at beitet blir nedslitt i for
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hey grad, kanskje det feorst og fremst kan dreiec seg om at
viktige nekkelemner i n:ringen blir brukt ~pp. Sekundert

kan vel dette feore til fysiologiske og psykologiske endringer,
forskjellige former for stress med indresekretoriske virkninger
og psykopatiske adferdsmenstre. Alt tjener til & utsette

dyrene for farer av forskjellig slag enten de nd faller utfor,
drukner eller blir kjert i hjel., Men forholdene eksponerer
dem ogsa i hey grad for predasjon, altsd etterstrebelse av
rovvilt. Som vi har hert, vil det under slike 8r vere ssrskilt
mye av rovfugler og rovdyr som har ynglet pd grunn av smégnager-—
mengdene, og store mengder av smignagerne blir da naturligvis
mat for rovvilt av forskjellig slag.

e ey s S oy ony S e e e e S S T iy g Sy

Nar det gjelder de gkologiske virkninger er det smrlig
to ting som kan tenkes viktige. Begge stér i sammenheng med
smignagernes sykliske bestandssvingninger. For det forste
virkningen pd vegetasjonen, idet denne bzrer sterke spor nar
det har vert en stor smignagerbestand, med istykkergnagde
rotsystemer, veldige mengder av spill og dedt plantemateriale
som er gnagd lgs, nedslitte plantedekler osv,

Et viktig ekologisk forhold er ogsi den virkning dyrenes
aktivitet har pd jordsmonnet, idet de roter opp jorden med en
mengde ganger, hvilket igjen kan ha betydning for gjennom-
lufting og drenering av jorden, altsd ogsd for fuktighetsfor-
holdene i jorden, jordens innhold av smd organismer osv.
Samtidig vil dette sammen med den store mengde dedt planteavfall
som alltid opptrer, fore til en rask omsetning og nedbryting
av organiske emner, bade plantestoffet og de dede dyr selv.
Prosessen kan s&ledes bety bade en kraftig gjedsling og en
stimulert omsetning i jorden. En vet ikke s8 meget om hvilken
virkning dette direkte har pd vegetasjonen, men en kan tenke
seg at den pd mange mdter blir "frisket opp". P Dovre var
det i alle fall en alminnelig oppfatning at etter smagnagerir,
som satte sterke spor pd setervollene, kom det 8ret etter en
meget rik gressvegetasjon. Hele funksjonen minner ikke si&
lite om den rolle metemarken spiller for jorden, men smi-
gnagernes funksjon er voldsommere og har et mere akutt preg.
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Den andre viktige okologiske rollen ligger i selve det
store neringstilbud som disse primerkonsumentene betyr for
sekunderkonsumentene, altsd rovviltet eller kjettetende dyr
i det hele tatt, til hvilke-ogsd herer en rekke krikefugler
og til og med arter av mdkefamilien som forskjellige jo-arter,
Hos oss gjelder det f.oeks. fjelljoen som vi kjenner fra
hegyfjellet og Nord-Norge. Nir smégnagerne er i maksimum, er
det da ogséd ganske betraktlige biomasser de representerer.

Det er likevel ikke s& lett & regne det ut, regnestykket
svikter pd manglende kjennskap til individtettheten nidr be-
standen er i maksimum. Men en kan gjere seg visse refleksjoner,
Det er séledes ikke umulig under store lemenvandringer, nir
dyrene trenges tett sammen, at det pd en kvadratkilometer kan
dreie seg om en biomasse pd et par tonn eller mer, mens f.eks.
en relativt tett elgbestand med ett dyr pr. kvadratkilometer
bare vil gi ca. 400 kg biomasse pr. kvadratkilometer.

De 3-4-drige smignagersvingningene, der lemen inntar en
mer eller mindre dominerende plass, er hos oss mest utpreget
i fjelltraktene og i de arktiske deler av landet. At denne
syklus er mest utpreget - og ogsd mest regelmessig i de nord-
lige strek, gjelder generelt og ikke bare i virt land. Den
gir seg ogséd markerte utslag i steppe~ og grkenomrader, men
da representert av smdgnagerarter som er fremmede for 0SS,
selv om de opptrer pid samrme midten.

Den samme typen svingninger har vi ogsd hos de smignagerne
som lever i skogen og i lavlandet og i kulturlandskapet, men
da formeringen etter et sammenbrudd ofte kan skje mye
raskere pd lavlandet, kan smignagerdrene her inntreffe mer
uregelmessig eller ogséd veksler svingningenc mellom en 3-4-
érig syklus og et mer uregclmessig forlep,

Jeg nevnte at lemenen, i alle fall tilsynelatende, inntar
en dominercnde plass i de 3-4-8rige smdgnagersvingninger,
Imidlertid svinger bestanden hos alle de 7-8 smignagerartene
som er s@rlig akituelle, de samme regelmessige syklus. Som alt
nevnt, som fgde for predatorene er markmus- fjellrottegruppen
hos oss viktigere enn lemen, hva studiereav -ernsringen hos en
rekke rovviltarter har vist.

Det ber altsd understrekes at smignagergruppen er gkolegisk
viktig serlig pid grunn av sin tendens til & svinge i en 3-4 arig
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syklus og fordi artene opptrer i szrskilt stort srdividtall i
topparene mens de er tilsvarende sparsomm. 1 sin opptreden i
minimumsdrene. Som faktor i eokosystemet nar de en vesentlig
betydning ved sin virkning paZ plantedekket, delvis ved den
raske omsetning de gir &rsak til, og sannsynligvis ogsa om
konkurrenter  til andre planteetende dyr under visse forhold.
Dernest er smignagerne et viktig ledd 1 neringskjeden mellom
plantene og predatorene. Ved sin store biomasse og som
neringsgrunniag for predatorene virker de igyefallende stimu-
lerende p& predatorenes livsvilkar, idet disse setter inn med
stor avkomsproduksjon i smignagerdrene, mens de motsatt, nir
smignagerbestanden er i minimum, enten ikke er i stand til &
forplante seg eller i alle fall har en sterkt nedsatt produk-
sjon, samtidig som de lett blir ofre for en sterkt forheyet
mortalitet. Eller ogséd reagerer rovviltartene ved emigrasjon,
og kan dermed gjore seg gjeldende i omridder som ligger langt
borte fra der hvor de beskrevne prosesser har foregdtt.

P3 landjorden er det i det hele tatt ikke mange dyre-
grupper som har en s& vidtrekkende, nesten universell,
virkning i gkosystemet som smdgnagergruppen.

Med noen ord vil jeg beskrive hvordan smignagerirene
gjerne opptrer hos oss. En mente tidligere at det var en
viss samtidighet mellom store smégnagerar si & si over hele
den nordlige halvkule. En har ogsi enkelte smignagerir som
er felles f,eks, for Nord-Amerika og Skandinavia eller f,eks,
for Norge, Sverige og Finnland. Men forholdene er ikke s&
enkle, Nermere undersekelser viser at hos o0ss melder smi-~
gnagerdrene seg gjerne forst i de servestlige deler av landet,
f.eks. i Setesdalheiene og Hardangerviddeomradet, mens de
gjerne kommer et &r senere 1 mer sentrale fjellstrek i vart
land og kanskje forst enda et &r eller to senere i de nordlige
og estlige strek. Dette er en regel men ingen lovmessighet,
for det er mange unntak. Somme tider er smignager~toppiret
tidlig ute ogsd i Lofoten-Vesterilen-omrddet, slik at det
synes som det ferst og fremst er de vestlige eller mest kyst-
nsre omrider som kommer med smignagerdr forst, og det hender
ogsd at det ebber ut i gstlige omré&der ikke bare i Finnmark
men ogsad i de gstlige deler av det sgriige lavland som i
@stfold og nedre deler av Akershus., Forskyvningen er imidler~
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tid uregelmessig; og det hender at en sr®gnagertopp ikke

ebber ut i de nordlige og estlige omrdder for det allerede

er begynt en ny belge med smignagerdr i Setesdalsheiene og
Hardangervidda. Det synes ogsd, nir en sammenligner for-
holdene i Sgr-Norge og Nord-Norge, som det er en viss forskjell
i periodisiteten, slik at den kan forlepe litt raskere 1
Segr-llorge, I Nord-Norge er pericdisiteten nzrmere en rent
4~3rig,
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Fig. 1. Geografisk forskywing av smignagernes
masseopptreden L drene 1947 - 1950,
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Pig, 2, Sm&pnagerhestandenq vekslinger i Norge
i tiden 1871 - 1949, Kurvene angir sum-
men av de distriktene som hvert enkelt
Ar har hatt stor smignagerbestand.
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ROVVILTET - EN @KOLOGISK FAKTOR OG ET VILTSTELLPROBLEM

Yngvar Hagen

En hgrer sd ofte tale om "rovvilitproblemet" som om det
her skulle dreie seg om én homogen dyregruppe og om bare et
problem. Men de dyregruppene vi her kommer til & behandle
under betegnelsen rovvilt, nemlig de firfettede rovdyr,
rovfuglene og uglene, omfatier sé mange arter og sd mange
forskjellige ekologiske forhold, ogséd relasjoner til mennesket,
at en her i virkeligheten stér overfor en hel rekke problemer,
I det minste hvis vi tenker pd den innstillingen folk flest

har til disse dyregruppene.

— S L S o oy s 2 S e s e . T i o . P S S v o S - Sovn o

Landbrukets folk kan gi uttrykk for forskjellig sym.
Det kommer stadig til uttrykk sterke ensker om & utrydde det
rovviltet som dreper husdyr eller pd annen mdte gir landhrukets
interdsser i mot. P4 den annen side kan det vere om 4 gjere
4 beskytte skog, jord og hage mot for store skadevirkninger.
Dreier d&et seg om skader gjort av smignagere, er en ofte
uttalt oppfatning at rovviltet kanskje kan vere et virksomt
middel mot for stor masseopptreden av disse dyr. Noen
bebreider derfor myndighetene at det er skuddpremie paé rev.
Andre klager over at det ikke er heyere skuddpremier pad rov-

dyrene med tanke pad skader pad husdyr.

Jaktneringens interesser har iallfall tidligere munnet
ut 1 et noksd enstemmig krav om rovviltbekjempelse, med den
motivering at den derved skulle f& en sterre matnyttig vilt-
bestand, I dag er det ikke noen absolutt enighet i jeger-
kretser om rovviltet. Mange tviler pd& hvorvidt den alminnelige
rovviltbekjempelsen har noen hensikt fordi en mer og mer

begynner & sperre hvorfor den ikke har gitt sterre resultater
enn tilfelle er,

Interesser knyttet til vare ferskvannsfiskerier ser

gjerne at dyr som volder skade pd fisken i elver og vann blir

bekjempet. Bl.,a. har det derfor vart krevd og forsekt iverk-

satt bekjempelse av villmink, ferst og fremst ved skuddpremier
og opplysning.om fangstmater,
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Naturvernet representerer de kretser av vart folk som
ikke forst og fremst feler seg bundet av jaktmessige hensyn
eller neringsmessige interesser i sin vurdering av vart lands
dyreliv. De ser det ferst og fremst som en oppgave & bevare
mest mulig av vArt lands opprinnelige natur, uten at de vil
se pa at det overlates til en kortsynt neringspolitikk eller
til rene tilfeldigheter hva som levnes. For dem blir rovvilt-
spersmilet en del av spersmdlet om & forhindre at karakterist-

iske og interessante dyrearter blir helt utryddet av var fauma.

e St S PR S P P S S (o o o Tl M St e o ) A . D, e S Vi S S i B T

Sett fra forskningens synspunkt byr vare rovviltarter
p& en mengde problemer av komplisert natur, og det samme
gjelder rovviltet som kollektiv gruppe, bade ut fra skologiske
og praktiske synspunkter. I praksis steter en pi mange
vanskelige og kontroversielle, nesten uleselige sporsmdl, nar

det gjelder & ta et fornuftig standpunkt til behandlingen av
vare rovviltarter. Den som har fulgt 1litt med i den diskusjon
som har pagdtt i de siste 50 Ar omkring vére rovdyr og rov-
fugler, har sikkert fatt et sterkt inntrykk av hvor kompliserte

forholdene er.

I den forbindelse skal jeg minne om at wvi i vart land
har ikke mindre enn 12-13 firfegttede rovviltarter og hele 25
arter tilsammen av rovfugler og ugler. Det betyr at det
bestdr relasjoner mellom 30-40 arter som lever av et utall
andre arter i dyresamfunnet. Det vil si relasjoner i hundre-
vis eller tusenvis som alle kan ha en eller annen gkologisk
betydning - stor eller liten.

Til dette kommer at de dyreartene som rovdyrene eller
rovfuglene spiser mest av, altsd de som oftest faller som
bytte, som regel ogsd er de som tdler sine fiender best. Det
er fordi de forekommer i stor bestand og har en sterk evne til
foryngelse, P& den annen side mé en anta, nir det blir tatt
lite av enkelte dyrearter idet de sjelden faller som bytte
for rovdyr, at det nettopp kan vere fordi det er f4 av dem,
og at de har en svak reproduksjon,

@kologisk interessant er det forhold at de kjottetende
dyreartene ogsd dreper og spiser hverandre, Det betyr ikke
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nedvendigvis at de er kenuibaler, skjent det ofte forekommer.
Men de stgrre artene etterstreber og spiser de mindre.
Kongegrnen tar rev, hubroen tar reveunger og alle mulige
rovfugler fra fjellvak til de minste ugler. Ogséd redrev,
fjellvidk og hensehauk og flere andre etterstreber mindre rov-
dyr og rovfugler. Et rovvilt skjelner ikke mellom matnyttig
og ikke matnyttig. Et bytte er et bytte og "matnyttig" i
alle fall,

Forholdene ndr det gjelder vart rovvilt kompliseres
ogsd av bestandssvingningene hos flere dyrearter i vare
skoger og fjell.

Hvilken rolle spiller rovviltet i disse svingningene?
Er rovviltet selv influert av disse svingningene?
Er det rovviltet som fremkaller dem?

Bidrar rovviltet til & dempe smignagernes svingninger
sd disse ikke blir for katastrofale for jord- og
skogbruk?

Eller bidrar rovviltet til & fremkalle svingninger

som ellers ikke ville ha vert der?
En kan ogsd spgrre om det er noe grunnlag for & fremsette det
inkonsekvente syn, at rovviltet gjor nytte ved & holde krdke-
fugl og skadegjsrende smégnagere nede -~ samtidig som en
pastdr at rovviltet ikke holder vare viltstammer nede eller
endog bevirker det motsatte ved & ta syke dyr og opptre som
sunnhetspoliti? Hvorfor holder de da ikke krikefugler og
smidgnagere oppe pd samme mste?

Q

Andre momenter 4 gi akt pé& er: Noen rovdyr er for f8 i
tall til 4 bety noe som beskattere av vadr ville fauna - slike
som bjern og jerv f.eks., men padrar seg spesiell oppmerksom-
het badde ved sin sterrelse og egenart og ved sine angrep pa
bufe og eventuelt tamrein. Men nettopp pd grunn av sin fé-
tallighet og en langsommere formering, er de sé&rbare for
menneskets etterstrebelser. Andre rovviltarter gar under
. ndverende klimaforhold tilbake, tross fredning - som fjellrev
| og snegugle - andre gker i tall og trives utmerket tross etter-
% strebelse med alle tenkelige midler, slike som redrev og
- villmink,

ILa oss, for ikke & forvirres av alt dette, gjore et par
problemstillinger klare.
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Pgrst skal det da presiseres at vi i vart land star
overfor to helt forskiellige rovviltepersmal som vi skal holde

klart fra hverandre:

1. Det ene gjelder spersmilet om bekjempelse av mindre og
mellomstore rovviltarter som f.eks. rev, mdr, hubro, hense-
hauk, spurvehauk, jaktfalk m.fl., som et ledd i det allminne-
lige viltstell - angivelig nedvendig for & f& var viltbestand

opp pd et heyere niva.

Et speorsmil som dette er det i praksis vanskelig &
hé&ndtere, ikke minst fordi troen pd en slik bekjempelse er
s sterk og seiglivet at tilhengerne av den er lite mottagelige
for argumenter for et annet syn. Den gjengsemetoden til rov-
viltbekjempelse - skuddpremiesystemet - er dessuten meget
avholdt, om ikke for amnet s8 for pengenes skyld. Den som
har en annen oppfatning, skal likevel ikke se bort fra den
sportslige glede steverjakt pd reven gir og at det for tiden

er 1litt pris p& redrevskinnet. Revejakten har en viss rekrea-
sjonsverdi som en av de f& muligheter for vinterjakt jaktloven
har levnet oss.

2. Det andre problemet er det som de store rovdyrene bjern,
ulv, gaupe og jerv stiller oss overfor i sitt forhold il
reclle nezringsinteresser som bufeholdet og reindriften,
Problemet gjelder den konflikt som bestédr mellom dette for-
holdet og et utbredt gnske om & beskytte de store rovdyrene
mot &4 bli definitivt utryddet. Bortsett fra at jerv, og
tidligere ogsé ulv, tidvis og lokalt muligens kan bety noe
for vare villreinstammer og gaupe muligens for rédyrbestanden,
forekommer de store rovdyrene 1 vére dager enten i sd bLegrenset
utbredelse, 1 slike avsides omréder, eller - det som er det
mest avgjorende: I s8 lite antall at de ikke betyr noe reelt
som beskattere av vart matnyttige vilt.

Altsd md vi holde klart fra hverandre de to viktigste
rovviltspersmil:

1. Bekjempelse av detmindre og mellomstore rovviltet som
et ledd i viltstellet - angivelig for 4 bedre bestanden
av matnyttig vilt.

2. Bekjempelse av de store rovdyrene av hensyn til bufe-
og tamreinholdet.
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De store rovdyrene og problematikken omkring dem vil
bli behandlet 1 et senere kapittel. Her skal vi bare holde
oss til det ferste rovviltspersmilet, dvs, den rolle de mindre
og mellomstore rovviltartene spiller eskologisk og praktisk
sett og dermed ogsd for vdr "matnyttige" viltbestand, Til
slutt trekker Jjeg da den konklusjon som mé vere naturlig og
samtidig rasjonell i dagens viltstell,

Problemet om hvorledes en fra et viltstellsynspunkt
skal bedemme den betydning rovviltet har, gjer det i hey grad
ngdvendig & trekke inn og repetere enkelte generelle gkologiske
betraktninger, bl.a. fra vilt-ekologien,

Vi har tidligere nevnt, nédr det gjelder viltforekomster,
at det kan vere et spersmal om markenes bonitet, det vil si
hva marken kan produsere av fgde for viltet eller av annet
som viltet trenger. Produserer marken pd et sted mye av dette,
kan den ogséd produsere mye vilt. Produserer den lite av livs-
npdvendigheter, produserer den ogséd lite vilt,

Vi har tidligere ogsd vert inne péd et uttrykk som bere-
evne nar det er tale om et omrdde og hvor mye vilt det kan gi
livsbetingelser for, Vanligvis har et terreng langt sterre
bereevne om sommeren enn om vinteren. Sommerbzreevnen hender
det at en populasjon ikke oppfyller pé langt ner, mens vinteren
setter en streng grense, Grovt saght, vil ofte den bestand av
et viltslag som er igjen etter vinteren, vere det beste mal
for den vinterbszreevne et terreng har.

En annen sak er at det ikke alltid er vinteren som be-
grenser sterrelsen av en viltbestand, Det kan vere mange ting,
men det skal vi ikke komme inn pd& her. Den faktoren som setter
den strengeste grenser for antall individer i bestanden, avgjer
hvor mange som lever over og kan fere slekten videre, Vi
kaller den minimumsfaktoren. Den er et naleye som en viltbe-

stand ofte md igjennom., N& er det mange ting som kan vere
minimumsfaktor, og da denne rollen ofte kan skifte fra en
faktor til en annen i lepet av &ret eller fra 4r til &r, vil
den bereevne et terreng har for en dyreart ofte vere bestemt
av et skiftende spill av minimumsfakitorer.
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VAre vanlige viltarter har en forplantningskapasitet
som er vesentlig sterre enn mange er klar over som eksempel
kan vi ta for oss et rypepar, der hena legger 10 egg. Om alt
vokste opp,; ble det 2 pluss 10 = 12 ryper etter ett &r. Dette
gir 6 par, og hvis disse har 10 egg hver og alt vokste opp,
ville vi f& 60 + de 12 gamle fugl = 72 ryper av ett par i
lepet av to &r.

I Danmark har en regnet ut at hvis alt avkommet etter
ett eneste rapphenspar vokste opp, ville det ene paret etter
6 4r ha henimot 1 million etterkommere,

Ogséd storviltets forplantningskapasitet kan vere respekba-
bel, Ett eneste r&dyrpar ville under samme forutsetning gi
15-20 dyr etter bare 4 ar.

BEtt eneste cller noen fa& par av et viltslag er derfor i
lopet av kort tid i stand til 4 fylle et omréde med sitt avkom
til grensen er nddd (Fig. 3). Hvor grensen er, avhenger av i
hvilken grad terrenget passer for vedkommende viltart, og i
hvilken grad arten steter pé& konkurranse med andre arter.

Det er derfor ikke forplantningskapasiteten hos viltet det i
alminnelighet skorter pd. Det er vilkirene artene formerer
seg under.

Grensen kan overskrides for en kortere tid. Bestanden
gar da ned ildet produksjonen av ungdyr innskrenkes og dedelig—
heten eker. Vel under grensen kan bestanden etter en tid
begymne & oke igjen,

Forutsetter vi at terrengets bereevne er nidd, at bestanden
holder seg pad denne grensen og samtidig ikke beskattes fra
menneskets side, vil produksjonen av ungdyr bare fylle de
naturlige tap som matte skje. Hvis en tid ikke engang .
naturlige tapsfaktorer gjer seg serlig gjeldende, vil produk-
sjonen av ungdyr pd det nzrmeste opphore si lenge dette varer.

Det sistnevnte forhold er imidlertid sjelden i en bestand,
iallfall under vare forhold. Som regel er dedeligheten
relativt stor og det skjer en ganske sterk avkomproduksjon,
som oftest ikke helt balansert si bestanden svinger en del,

Men sd lenge en bestand ikke kan vokse over alle grenser, er
det logisk innlysene at det jevnt over m& de¢ like mange
individer som det fedes,
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Tar vi for oss rypeparet igjen (fig. 4), vil det &rlige
tap fra vir til vidr i gjennomsnitt tilsvare de 10 som starter
som egg. Neste vAr er det bare 2 ryper igjen si lenge
bestanden holder seg uforandret. Nir det gjelder ryper, mi
altsd selv en bestand som fra 8r til &r holder seg pa& samme
hgyde, tdle en omsetning av denne steorrelse. Det betyr at
10 av 12 - regnet fra egg til voksen -~ dgr bort hvert Ar.

Dette er altsd en normal tilstand, som - selv om den ser
ille ut - ikke skader bestanden det minste.

Det kommer stadig yngre generasjoner til, til avlesning

av de eldre, etter en omlgpstid som er forskjellig for de
forskjellige viltarter. I en rypebestand er bestanden normalt
helt avlest av nye individer etter ca. 4 Ar. Det samme skjer
i en fasanstamme (tabell 1).

Tabell 1. Det som er igjen av 100 ungfugl ndr disse
kommer over i 2net levedr, 3dje levedr osv.

Levear 1 2 3 4 5 6 og eldre
Iirype 100 17 9 2 1 1
Fasan 100 30 9 2 0 0

Mesteparten av smdviltet, en 70-80 %, overlever ikke sitt
forste adr, den er ettirig.

Vi skj@nﬂer av dette at den naturlige dedelighet er stor

i en viltstamme.

Dette gjelder ikke bare smdviltet. I et radyrterreng pa
6000 mdl er den arlige omsetning ansldtt til ca. 30 radyr i
et konkret tilfelle. Det ken hvert &r felles 12 dyr, men det
blir ofte ikke felt mer enn halvparten, Da bestanden jevnt
over ikke er stigende -~ den har delvis vert fulgt i 40 &r -
betyr det at 18-24 dyr hvert &r mi forsvinne ved at de deor en
naturlig ded. En regner da med alle aldersklasser fra nyfedte
til gamle dyr. En del blir sikkert drept eller der pad et
tidlig stadium som sméd kalver. PA en eller annen mdte blir i
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alle fall alle disse dyr fjernet, deor eller drepes og restene
av dem spres for alle vinder. Selv om denne dedelighet er
fra halvannen til fire ganger s& stor som det som blir felt
under regulmr jakt, er det en erfaring at sporene og lev-
ningene for det meste blir oversett om en ikke undersgker
forholdene nermere,

Forhold som nevnt i dette eksemplet er ikke noe sgrpreget

for dette. Slike forhold er i virkeligheten noksid alminnelige,
og vi kan slutte oss til felgende: Den naturlige reguleringen

arbeider i alminnelighet slik at kjott-etende dyr pluss en
rekke andre degdsiérsaker tilsammen tar akkurat det som "skal

bort" for neste drs formering tar til.
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Det som er sagt ovenfor uttrykker en alminnelig anerkjent
lovmessighet i viltegkologien. Unntak finnes selvfelgelig,
men regelen er likevel almengyldig nok til & ha en enorm
betydning i naturen, og den har avgjerende konsekvenser for
var oppfatning av relasjonene i dyresamfunnet,

Det som er sagt innebarer f.eks. at det som ikke jakten

" tar, det tar rovviltet - eller andre faktorer. Hvis hverken
jakten eller rovviltet tar noe, trer andre faktorer som sult,
ihjelfrysing, sykdom eller en eller annen katastrofe i deres

" sted, De forskjellige dedelighetsfaktorer har nesten under

~alle forhold en sterk tendens til & tre i hverandres sted -~
til &4 vikariere for hverandre, som vi sier. En av arsakene
til dette ligger antagelig i at dyr under unormale forhold -
som det kan bli ndr en vanlig mortalitetsfaktor faller bort -
har en tendens til 4 eksponere seg for farer som de ellers
ikke er utsatt for.

De forhold vi her har vert inne pd sier oss at rovviltet
som dedelighetsfaktor bare er en av mange muligheter, selv om
den riktignok er den cverveiende alminneligste, og den som
folk lettest kan se i funksjon,

Hva en langt mer skulle legge seg pd minne, ut fra det jeg
her har fremholdt, er imidlertid at dedelighetsfaktorene pa
en médte er sekundsre. Det betyr at ogséd rovviltet i alminne-
/lighet bare spiller en sekundsr rolle,
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Det primere er nemlig den gitte situasjon at dyrene
produserer en viss mengde avkom som ngdvendiggjer en til-
svarende dgdelighet, sd& fremt gkosystemet ikke skal bli over-

belastet eller pd annen mate utsettes for alvorlige funksjons-

forstyrrelser,

Det primere -~ det som er gitt som en ubgnnhegrlig natur-
lov - er selve omsetningen hvert dr - og pd lengere sikt,
omlegpet mellom generasjonene. Uten dette omlepet og denne
omsetningen kunne dyresamfunnet ikke besta,

Dopdelighetsfaktorene utferer bare det som i gkologisk
| forstand er dem pdlagt. Men normalt heller ikke mer.

Skulle rovviltet, f.eks. forsgke 4 gd videre, ville det
til slutt de av sult. Dette ser vi ogsd faktisk skjer etter
avslutningen av hver rik lemen-periode. Da har rovviltet
umiddelbart forut, formert seg utover det normale antall,

Nar smiégnageroverskuddet enten er spist opp eller forsvunnet,
omkommer ogs& rovviltet i store mengder. Det skjer riktignok
ikke s& synlig, de eter hverandre eller stikker seg bort.
Eller ogséd eksponerer de seg i slike tider serlig sterkt for
etterstrebelse fra menneskets side, slik at det fanges og
felles i store mengder. Iikevel finnes det alltid etter hvert
smignager~sammenbrudd, atskillige dede, syke eller utmagrete
rovfugler eller ugler, i enkelte tilfeller ogsd rovdyr, helst
de smd artene,

Andre utvandrer og opptrer invasjonsartet i strek langt
borte, noen fa klarsr seg uten & seke bort.
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I all den diskusjon som foregdr omkring rovviltet, tales
det stadig om hva de forskjellige rovviltartene spiser. Det
pekes pd at noen hovedsakelig lever av smégnagere, andre lever
mer eller mindre av matnyttige viltarter, andre igjen av dyr
som ikke har nocen ssrlig betydning hverken i den ene eller
andre retningen, mdlt med menneskelige mal.

N&gr det gjelder rovviltet som praktisk viltstellproblem,
er det i virkeligheter ikke av sa vesentlig betydning som mange
tror, hvorvidt en rovviltart lever av det ene eller det andre.
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Populmsrt fremstilles ofte vare vanlige rovdyr og rov-
fugler som spesialister pd det matnyttige viltet, slik at de
skalvvirke serlig edeleggende nettopp péd denne gruppen, Var
viten i dag sier oss at vi med sikkerhet kan unnta en hel
rekke rovdyr og rovfugler fra denne kategori av vilt og fiske~
spisere, Det gjelder f.eks. vire vikarter, som bortsett fra
vepseviéken, 1 hovedsaken er museetere, Det sdmmeé gjelder
tdrnfalken cg de aller fleste uglene,

[+

Nar forskningen har ofret sd mye arbeide pd 4 utrede hva
de forskjellige rovviltartene lever av, er dette mye ut fra
gkologiske problemstilliinger. Det gjelder 4 danne seg et
bilde av de forskjellige rovviltartenes nisje -~ det som i
viltekologien ble definert som de forskjellige artenes "yrke",

Vi skal imidlertid ikke g& i detaljer her, men preve &
skaffe oss en oversikt (tabell 2).

Tabell 2.

Antall arter viltlevende dyr | Andre Sum %

pavist i rovviltets ernsring (ves. ) bytte— &

. S plante-)| dyr-

Rovviltart Patte-| Fugl| Kryp- Virveli n®rings-| arter

dyr dyr, |Fiskilese emner

frosk dyr

Rodrev 24 | 41| 5 6 | 40 17 116
Villmink 10 12 1 16 26 ‘ - 65
Jaktfalk 9 49 - - 1 - 59
Hubro .o 22 86 | 1 2 - - 111
Spurvehauk 11 107 | - - - - 118
Honsehauk | 16 ;105 | - - - - 121

Det er riktig at enkelte rovviltarter har en forkjerlig-
het for & beskatte det sdkalte matnyttige vilt. Bl.a. gjelder
| det jaktfalken som tar fra 50 til mer enn 95 % jaktbart vilt,
sjoefugl i kystomrddene, ryper i fjellet. Men som vi ser av
tabellen, sprer den seg ikke desto mindre over mange arter,

i alt 58 fugle- og pattedyrarter i norsk fauna er hittil
pavist som bytte. Det er sdledes ikke alltid at jaktfalken
belaster en enkelt viltart si sterkt,

u'!.
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En annen sak er at jaktfalken dessuten er uhyre fétallig.

Ogsd hensehauken sprer seg pé svert mange arter fugler

| 0g pattedyf: Som bytte for denne er det pavist hele 1271 arter
som forekommer i var norske fauna, Som oftest er det en

~ tendens til hovedvekt pd ekorn, netteskriker og trost, av vilt
som hare og skogsfugl ser det ut som den tar ca. 33 %.

Hubroen sprer seg ogsd pd en mengde arter - 111 er pavist
som hubrobytte i var fauna hittil, Blandt hovedgruppene i
erneringen herer smignagerne og gkonomisk sett indifferente
dyr, men ogséd smavilt. Av vilt som hare og skogsfugl tar
hubroen 15-20 %,

Hos spurvehauken finner en en spredning som i tabellen
er representert ved 118 forskjellige arter fra norsk fauna.
Det dreier seg 1 hovedsaken om den artsrike smidfuglgruppen
. opp til trost. Av verdifullere jaktbart vilt er det hos
/ spurvehauk bare pavist ca. 1 % i ernmringen.

Rpdreven, som en vel hegrer mest om som viltbeskatter,
sprer seg o0gsd pd mange dyrearter, praktisk talt pd like mange
som spurvehauk og hensehauk, dessuten ogsd pd en mengde plante-
emner. 1 alt er hos redreven 1 vart land pdvist 133 forskjel-
lige arter nzringsemner. Regnet etter antall byttedyr tar
ikke redreven mer enn 12-15 prosent matnyttig vilt.

Denne spredningen av rovviltets jakt etter bytte pa
nesten hele vidr fauna, er viktig & ha for gye. Den tjener i
hey grad til 4 assurere dyresamfunnet mot overbeskatning av
en enkelt art.

Samtidig illustrerer denne spredningen hvor generel?d
rovviltgruppen virker som ledd i dyre-populasjonenes omsetning.
Vi var inne pa dette under omtalen av produksjon og dedelighet,

Omfattende undersekelser har vist at om en slar hele
gruppen av de mellomstore og mindre rovviltartene sammen,
bestdr hele 65 % av denne gruppens nering av smidgnagere alene,
Den neringsgruppen som kan regnes som egentlig jaktbart vilt
utgjer derimot bare ca. 10-11 %, mens 2% % utgjeres av alle
slags husdyr, fra tamduer og hens til avfall av hest og ku.

De resterende ca., 20 % utgjeres av nesten hele vir svrige Tauna
av fugler og mindre pattedyr, av fisk, krypdyr og frosk, for-
uten et antall virvellgse dyr, mest insekter.
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Vi har feor nevnt de store svingninger i fjelle
verden., Noen &r oppirer mus og lemen i masser, andre &r er
omtrent ingen & finne. Enkelte &r er det god bestand ogsd av
ryper og annet vilt, 1 andre &r slett. Disse vekslingene
mellom gode og dadrlige Ar har en tendens til & skje noenlunde
regelmessig i en 3-4 &rs syklus, som nevnt under smignagerne.
Der ble ogsd nevnt at disse svingningene er mest utpreget og
regelmessige i fjellet og 1 de arktiske strok.

Rytmen kommer godt frem av diagrammet i fig. 5 som sam-
tidig viser smignagernes svingninger og bestandssvingninger
hos rev., De sistnevnte er uttrykt ved skuddpremiestatistikken
for rev i Nord-Norge gjennom et lengere tidsrom.

Av kurven gverst ser vi at det arlige antall felte og
. premierte rever svinger i en temmelig regelmessig firedrig
cyklus. En ser ogsd at toppere pd kurven faller neye sammen
med de kjente smignagerir i samme omréde (men ofte ett &r
forsinket av statistiske grunner).

Dette er bare ett av mange eksempler, men det er en kjent
sak fra gammelt av at rovviltoestanden deltar i disse 3-4
drige vekslinger, DN&r det er lemen- eller musedr blir det
alltid mye rovvilt pé& forbausende kort tid. Serlig gjelder
det de mindre og mellomstore artene, som f,eks. de to reve-
artene og nesten alle vare ugler og rovfugler,

En antok det ville vere av betydning for forstielsen av
disse svingningene & analysere nermere hvorledes rovviltbe-
standen kan svare p& smignageriarene med sa langt sterre bestand
eller sterkere formering enn ellers. Av den grunn er for-
plantningen og ungenes oppvekst blitt inngidende undercgkt hos
ugler og rovfugler, I vadrt land er slike underspgkelser gjort
i et terreng pd Dovrefjell i 9 &r, i alt pad grunnlag av 13
forskjellige dagrovfugle-~ og uglearter.

Nar rovfugler og ugler ble valgt til et slikt studium,
var det fordi de er meget lettere & studere enn de firfeottede
rovdyr, og fordi en likefullt hdpet & komme til resultater av
generell verdi, Noen resultater er her fremstilt i et diagram
(fig. 6). I lepet av den &rrekken denne undersgkelsen omfatter
var det 3 utpregede topper i smignagerbestanden i estlands-
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fjellene, nemlig i 1938, i 1941 og i 1945. Minimum var det i
1939 (eller 1940), dessuten i 1943, Det tredje lavpunktet
kom i.1947, like etter undersgkelsenes avslutning.

I de &rene dette pagikk, ble alle kjente rovfugle- og
uglereder innenfor det undersekte terrenget visitert sa ofte
det var nmulig eller tilradelig. Resultatet av forplantningen
ble i hvert enkelt tilfelle registrert.

Det kunne vere ganske mange reder i enkelte 4r, s8ledes
37 reder 1 1941 og 44 reder i 1942, i andre &r meget f8, sdledes
i 1939 bvare 5., Det viste seg at de fleste rovfugler og ugler
i riktig dérlige 4r ganske enkelt avsto fra & hekke. De
streifet bare rundt pd Jakt etter bytte eller, som uglene,
holdt de seg borte fra hele omrédet.

I diagrammet i fig. 6 gir den prikkete kurven vekslingene
i det paviste antall bosatte rovfugler og ugler fra &r til ar.
Den heyestliggende kurven, tegnet med brutt strek, gir det
samlete antall egz i de paviste reder i hele undersgkelses—
feltet tilsammen,

Steorst interesse har imidlertid den heltrukne linjen som
gir forplantningens endelige resultat: hvert Ars avkomproduk-
sjon. Det vil si hele forsgksfeltets samlede antall av rov-
fuglunger som i1 de enkelte ar fikk vokse opp til de forlot
redet.

Det ligger i sakens natur, at i forhold til utgangspunktet
for hvert &rs forplantning - det samlede eggtall - er det
effektive resultat av forplantningen, antall levedyktig avkom
ved forplantningstidens slutt, alltid et lavere tall. Arsaken
er at en varierende prosent av egg og unger gdr til gruane.
Sterrelsen av denne dedelighet fremgér her av forskjellen
mellom den strekede og den heltrukne kurven.

Fglgende blir altsd et hoyst varierende tilskudd av ung-
fugler av rovfugler og ugler fra &8r til 4r. Det kan vere nesten
nede 1 null, som i 1979, mens det til andre tider nesten kan
nd opp til det dobbelte av foreldretallet, slik som i 1941.

For arter med sarlig sterk reproduksjonsevne mi en anta at
avkomproduks jonen kan nd opp til flere ganger foreldretallet,

I alminnelighet vil dette naturligvis fore til at bestanden
av rovfugler og ugler varierer fra ar +il ar.
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Varierer rovviltets reproduksjon med nsringstilgangen?

v ta cste

At slike svingninger skjer, vet vi fra fer, likeledes
at Arsaken tydelig nok er de underliggende smignagersving-
ninger, slik det ogsd her kommer tydelig frem. Men her fér
vi anledning til & etterpreve dette, samtidig som vi far et
innblikk i mekanismen.

Er sd& grunnen den varierende nseringsmengde som star til

rovviltets disposisjon? At det er sa, frembrer tydelig av de
direkte imntrykk en far og de iakttagelser en gjor under selve
arbeidet i marken. Nir en feslger ungene ved & veie dem og pa
annen médte, og ser de uhyre forskjeller det kan vere i vekst
og trivsel, illustrerer det forholdene pé& en overbevisende
mate.

Bt godt indisium pd at det er mat nok, er om det til
stadighet ligger ferske byttedyr lagret pd redekanten.

Finnes dette ikke og ungene er fa i antall, smd og for-
komne og uoppherlig piper etter mat eller gér til angrep pa
hverandre, eller ogsé finnes drepte -~ 1 noen tilfeller som
ofre for kannibalisme -~ eller ganske enkelt forsvinner, da

[+]

synes dette & vare like klare indisier pd at mat mangler.

At den mengden av ungdyr av rovvilt som vokser opp hvert
&r, er avhengig av tilgangen pd nering, er etter hvert bekreftet
gjennom undersgkelser i flere land.

Den rolle smignagerfrene her spiller, er et forhold som
har ganske vidtrekkende konskvenser. For det forste: Hvis
vi har rikt smégnagerar stiger rovviltbestanden sterkt i lepet
av et &r eller to, selv om vi bekjemper dem. S& sterk er
denne virkning., I et 4r med mangel pa smégnagere, gir en hel
del rovvilt til grunne. Dette skjer ogsd uavhengig av vare
inngrep. Vi kan hjelpe naturen med & paskynde nedgangen, det
er det hele, Men si kommer smégnagerbestanden opp igjen, og
etter en stund rovviltet ogséd, og vi har det samme om igjen,
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I det foregdende har vi skissert enkelte viktige sider
ved rovviltets skologi. Skulle en pd grunnlag av det vi na

o

mener & vite om de forskjellige rovviltartenes funksjone:r i
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gkosystemet, forsepke & komme frem til et praktisk holdbart
resultat nidr det gjelder demne dyregruppens plass i viltstellet,
ville en finne at dette ikke er lett,.

De problemer rovviltet, bade som kollektiv og artsvis
stiller oss overfor, er fraet skologisk synspunkt meget vanske-
lig & finne ut av. Vel er det sd at den skologiske innsikt
vi etter hvert har fatt i rovviltets rolle, er meget interes-~
sant og maner til forsiktighet nar det gjelder lettvinte
standpunkter. NMen hadde en ikke annet 8 bygge pid, ville
sannsynligvis diskusjonen omkring rovviltet kunne bli endelgs,
onm ikke for annet, s& fordi skologiske synspunkter ofte ikke
blir forstdtt. Dette illustreres for sd vidt ogsd av de
diskusjoner som for lengst har pagatt i mange desennier, ogsi
de som er skjedd etter at senere tids forskningsresultater er
fremkommet.,

Hvilken problemstilling skal en sd egentlig legge til
grunn for praktisk brukbare retningslinjer i viltstellet nir
det gjelder de mindre og mellomstore rovviltartene?

Til det er & svare at praktiske erfaringer og forsgk gir
oss visse holdepunkter. L& oss ta noen utenlandske eksempler
forst,

Utenlandske forsek og erfaringer

En amerikansk viltforsker, Pimlott, nevner eksempelvis
et praktisk forsek pd &4 bekjempe predatorene til en fasan-
stamme 1 staten New York, Ved en intens bekjempelse av rovvilt,
klarte en & redusere tapet i fasanredene med 50 %, men man
klarte ikke &4 f&4 noen reduksjon av tapet av unger, og hsle
virkningen ble oppveiet ved okt tap av gammel fugl av forskjel-
lige andre Arsaker, VArbestanden av fasaner i det omridet der
bekjempelsen var gjennomfort, var ikke paviselig heyere enn i
et kontrollareal i nzrheten.

I et par tilfeller som gjaldt en amerikansk hareart
"Varying Hare", oppnéddde en gjennom rovviltbekjempelse en
gkning i harebestanden, men kunne ikke forhindre at den ble
fulgt av en markert nedgang i en periode da det ellers var
nedgang 1 harebestandea.
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Bt interessant forsegk med en fasanbestand ble gjort i
Minnesota 1 begynnelsen av 1960-drene, Her forsekte en &
bekjempe 1 alt 16 forskjellige rovviltarter av pattedyr og
fugl. Fangstene ble foretatt innenfor et 10 000 mdl stort
omrdde gjennom 3 Ar, og i alt ble 434 rovdyr og rovfugler
avlivet., Pasanenes foryngelse skte med 36 % i 1962, mens den
bare egkte med 16 % i et kontrollomridde, Det ble ansldtt at
kyllingproduksjonen i det omrddet hvor bekjempelsen ble fore= -
tatt, 1 1960 var ca. en fjerdedel hgyere enn i kontrollomradet,
mens den de to felgende &4r, 1961 og 1962 ble omkring dobbelt
sé stor som i kontrollomrddet., Men til tross for at det ble
vist hvor viktig predasjonen i dette tilfelle var som begrens-
ing av fasanenes produksjon, kunne fjernelsen av alle disse
predatorene likevel ikke hindre en alminnelig nedgang i fasan-
populasjonen gjennom forsgksperioden, I tillegg kostet
bekjempelsen s& mye at det ikke kunne ansees som forsvarlig.
Omkostningene ble ansldtt til 4% dollar, altsd ca. 35.-
kroner, for hver fasankylling man fikk i tillegg, som resultat
av bekjempelsen.

I Nord-Dakota forsekte en en bekjempelse av skunk og av-
livet 423 stykker av dem i forsegksomrddet. De tap som skunken
forarsaker pd andefuglenes foryngelse i omradet som fer hadde
vert pd 30 %, sank da til 6 % i den p&feplgende sesong. Men
en like stor nedgang i tapsprosenten ble fastsldtt i et omrade
i n®rheten hvor man ikke hadde bekjempet skunken, s& det var
ikke mulig & trekke noen slutninger om virkningen av denne
bekjempelsen.

Det mest grundige forsegk ble gjort i et ande-reservat i
Minnesota fra 1959 til 1964, I et forssksomride pd ca. 50 000
midl, der en forsgkte & bekjempe alle predatorer, brukte en bl.a,
stryknin, Hele 1342 rovdyr og rovfugler ble drept. Etterpd
ble det konstatert en okning i produksjonen av andeunger (pd
et tidlig stadium riktignok) som var 60 % heyere i det omridet
der bekjempelsen var foretatt enn i et tilsvarende kontroll-
omrdde, Bekjempelsen kostet 3 000 dollar pr, ar, hvilket
svarer til en &4 lav pris som kroner 1,50 for hver andeunge
som ble mer-produsert.

Selv om det altsd i noen ytterst f& tilfeller viser seg
at en kan foreke produksjonen av en viltart ved en omfattende
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rovviltbekjempelse, som iallfall i ett tilfelle var gkonomisk
- forsvarlig, viser undersgkelser at en bekjempelse i mange,
kanskje de fleste tilfeller, ikke ferer til noe brukbart

resultat i praksis,

Ofte er nok grunnen den at predasjonen ikke er vesentlig
eller ikke er minimumsfaktor. I andre tilfeller viser det
seg at bekjempelsen blir for kostbar eller at virkningen ikke
kan pévises med sikkerhet, fordi det en oppfatter som en
virkning viser seg & ha en paralell i omrdder som ikke har
vert gjenstand for rovviltbekjJempelse,

Det kan vere av interesse 8 minne om den intense bekjemp-
elsen som nd i flere &r har foregdtt i Sender-Jylland pa& grunn
av den farlige sykdommen rabies (hundegalskap) som er kommet
imm dit fra Tyskland og som overfores ved rever, grevlinger,
forvillede katter osv. Det er nd flere 8r siden en her satte
i gang en statlig organisert og finansiert bekjempelse av
disse rovdyrene med alle midler. Det sterkeste middel er
gassing av reve- og grevlinghi. Det viser seg imidlertid at
selv med disse midler og ut fra en sé sterk motivering som §
verge befolkningen mot rabies (som har en hey dedelighets-
prosent), klarte en ikke en absolutt utryddelse av de rovvilt-
artene en var ute etter., Det ble alltid noe rev og grevling
igjen, sd det ut til.

Hva sier var egen skuddpremiestatistikk?

I Norge har vi et szrdeles stort materiale som vi kan si
representerer meget lang tids praktisk erfaring, og det er den
rovviltstatistikken vi har pd grunnlag av utbetalte skudd-
premier.

Vi har hort det gjentatt inntil overmdl at var viltbestand
stadig gir tilbske, og at vi m&d gd inn for & bekjempe rovviltet
- for 4 f& smiviltbestanden opp igjen pd et rimelig niva, S&
tilvante er disse tanker og fcrestillinger blitt, at vi overser
- hvilken selvmotsigelse det er mellom disse og den praktiske
erfaring, Det oppsikitsvekkende er nemlig at mens den organi-
serte rovviltbekjempelsen har pdgdtt med stigende kraft i mer
enn 100 &r, erfarer vi at var smAviltbestand slett ikke gir
~ oppover.
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Bekjempe rovvilt har vel menneskene alltid gjort. Over-
for de store rovdyrene, bjern og ulv, gjaldt det fer i tiden
livet og eksistensen, og det gjaldt 8 berge buskap og tamrein.
Dette var jo innlysende nedvendig, den saken er klar og reiste
tidligere ikke noe problem,

Men tilbake til det mindre rovviltet. Det er meget
rimelig at en for 50-100 &r siden trodde at en bredt anlagt
bekjempelse av rovviltet matte vere til stor gunst for var
viltbestand. Det er et enkelt resonnement at ndr et rovvilt
blir drept, vil de mange stykker vilt som dette rovvilt skulle
ha levd av i fremtiden, fortsatt £3 leve, Disse skulle derved
bety en tilvekst til bestanden og et grunnlag for en gkt
produksjon av matnyttig vilt,

Dette far nd vere som det vil, tabell 3 gir oss iallfall
en del rent erfaringsmessige holdepunkter.

Tabell 3,
I lopet | Arlig antall "Antatt" mer-|Beregnet
av drene | rovvilt felt | Samlet belep |produksjon(!)|arlig total
og betalt i kr, utbetaltlav smivilt avkastning
premie for pr. ar pr. &r av smivilt
1846~65 4 991 16 277 249 550 stk
1866~79 5 193 17 751 259 650
1880~-99 15 258 35 236 762 900
(ca, 1914)
1900~26 28 350 51 238%11 417 500 " |1 530 500
(ca. 1938)
1927-47 9 839 73 407*{ 492 000 " |1 341 500
(ca. 1940)
1 538 000
(ca. 1960)
1948-59 33 903 Over1 000 000%* |1 695 000 " {1 017 000
(ca, 1970)
1960-69 t 41 521 1 771 667 {2 076 000 " 935 000

*
Usikre oppgaver over ekstrapremier (fylke, kommune osv, )

Tidsskalaen er hovedsakelig inndelt i serier pa ca. 20 A&r,
noe mer eller mindre hvor det har vert spesiell grunn til &
sette et skille. Den siste oppdelingen i perioder pd 12 og
11 &r er mer tilfeldig og skyldes at tabellen med visse
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mellonmrom er ajourfert siden den forste gang ble utarbeidet.

T alle tilfeller illustrerer tallene en stigende utvikling.
Annen spalte i tabellen viser et sammendrag av de offisielle
oppgaver over antall utbetalte skuddpremier for rovvilt her i
landet som i gjennomsnitt pr. &r. For det tidsrom tabellen
omfatter frem til 1960, betyr det stort sett det antallet rov-
dyr og rovfugler som er nedlagt pr. &r i de forskjellige
perioder. Siden er premieringen for en del opphert og tallene
svarer ikke lengere til det faktiske antall felt rovvilt som

i realiteten er enda hgyere. Vi ser da tydelig at det gjennom
120 8r har vert drevet et stadig stigende antall rovvilt pr.

&r her i landet, bare med et avbrekk i den tredje siste perioden
fordi Statens premiering for en stor del oppherte ved jaktlov-
revisjonen av 1932, Dessuten betydde ogséd den annen verdens-
krig en kraftig avbrytelse, slik at gjennomsnittstallene her
er forholdsvis lave., I den siste perioden er antallet av drept
rovvilt sterre enn det har vert noen gang tidligere. I et av
de seneste &r har det oversteget 50 000!

Selve premieringens kostende har da ogsi naturligvis vert
gstigende slik det er belyst i tredje spalte i tabellen, dette
bdde fordi antall utbetalte premier i og for seg har steget,
og fordi pengeverdien har sunket slik at premiesatsene gjen-
tatte ganger har méttet forheyes. Kommuner og fylker har
dessuten anledning til & bevilge ekstrapremier for enkelte
rovdyr. Dette gjor bl.a. at beregningene serlig for den nest
siste perioden i tabellen nemlig 1948-59, har vert ssrlig
vanskelig, Etter 1960 har imidlertid Statistisk sentralbyri
samlet inn opplysninger over utbetalte premiebelep, og disse
viser at det i den siste perioden, nemlig drene 1960-6%, er
‘utbetalt i gjennomsnitt nesten 2 millioner kroner pr. a&r i
skuddpremie.

Forventningen oppfyldt?
Konklusjon

Neste rubrikk i tabellen md en ikke ta alt for bokstavelig,
for her har jeg med vitende og vilje gitt etter for det vanlige
populzre resonnement. Dette for & vise hva som burde ha vert
konsekvensen av det hele hvis den gjengse oppfatningen av rov-
viltbekjemrelsens nytte hadde vert riktig. Tallene skal vise
hva vi burde hatt grunn til & vente oss hvis det er riktig =%t
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vi sparer sd& mange stykker vilts 1liv ved & drepe rovdyr.

Etter atskillige undersgkelser som er gjort, kan en under
ett for alle vAre rovviltarter til sammen, regne at ett enkelt
rovviltindivid tar ca. 80 stykker matnyttig vilt i gjennomsnitt

pr. ar.

Forsiktigvis skal vi likevel ikke anta at alt rovvilt som
blir felt, ville ha levet et helt a8r til om det hadde unnsluppet.
Men la oss si at det iallfall ville ha levet gjennomsnittlig
en 7-8 mdneder til. Antall jaktbart vilt som ville ha blitt
drept av hvert rovvilt om dette fortsatt hadde fatt leve,
skulle da iallfall kunne anslés til ca. 50 som et middel.

Jeg forsgker her hele tiden & holde meg til den gjengse
tankegang for &4 komme til det som er poenget. Da skulle jo
avlivingen av noe slikt som 30-40 000 stykker rovvilt pr. ar
kunne gi oss en ganske enorm mer-prcduksjon av smdvilt, idet
det skulle innvindes og stilles til disposisjon for jakten
over halvannen til to millioner siykker vilt &rlig i tillegg
til det vi vanligvis har 4 jakte pd. Vel & merke dreier det
seg om et tillegg til den produksjon av smavilt vi tross alt

har fra for.

De virkelige forhold tar seg unektelig noe anderledes ut.
Det cer vanlig antatt at var smdviltbestand, sd langt fra & gi
oss noen stadig stigende avkastning, heller utvikler seg den

~motsatte veien,

Ser vi pad den siste rubrikken i tabell 3, viser den be-
regninger gjort av Norges Jeger- og PFiskerforbund i 1914, av
- professor Schmidt Nilsen i 1938, av dr. Olstad for tiden
- omkring 1940 og endelig en beregning foretatt pr. 1960 av
Statens viltundersgkelser, og en ny ajourfert beregning pr.
1970.

Hele var totale avkastning av smdvilt pr. &r synes til
disse forskjellige tider & ha ligget pd noe omkring en til
halvamnen million stykker. Etter den siste beregningen kommer
avkastningen snaut opp til en million stykker smiavilt pr. &r
her i landet,

De fleste mener da ogsd at det bak denne avkastningen ikke
er noen stigende produksjon av smdvilt, selv om den varierer



fra A&r til &r sow den 211tid har gjort.

Det har vert innvendt mot denne tabellen at den ikke-
viser annet enn at rovviltbestanden, feorst og fremst repre-
gsentert ved redreven, har skt hele tiden og at smaviltbestanden
er gatt tilbake. Dette kan for s8 vidt vere riktig, men
poenget er her nettopp hva tabellen ikke viser, i forhold til
hva man skulle vente etter s& lang tids bekjempelse av rovvilt
som vi har hett her i landet.

Apenbart mi det vel iallfall vere for oss alle, at de
store bedringer i smdvilt-situasjonen som s& ofte har vert
forespeilet oss som felge av en omfattende rovviltbekjempelse,
de lar seg vanskelig pavise.

P& grunnlag av dette og mange andre forhold, hvorav vi
har vert inne pd noen i det foregiende, mener jeg at rovvilt-
bekjempelsen, og dermed selvsagt ogsd skuddpremiesystemet -
ikke bgr tillates & utvikle seg videre etter den kostbare og
stigende linje som hittil har vert fulgt. Ser en bort fra
tiltak som er nedvendige for 4 beskytte visse interesser mot
de store rovdyrene, médtte bade den landsomfattende, organiserte
rovviltbekjempelsen vi har hatt og delvis har fremdeles -~ og
dermed ogsd skuddpremiesystemet - pd det nmrmeste kunne avvikles

som ikke svarende til sin hensikt,

Noen sier at dette er et helt negativi resultat. Det
ligger imidlertid noe meget positivt i forslaget. Jeg tenker
péd hva en kunne innspare for andre og mer givende viltstell-
formil,

Det er altséd spersmdl om en annen og bedre anvendelse av
midlene for & forbedre livsvilkar og produksjonsmuligheter for
de viltartene vi s=mrlig esnsker & ha.

Jeg har her :héle tiden begrenset mine betraktninger til
vesentlig 4 gjelde forholdet mellom de mindre og mellomstore
rovviltartene og smdviltet.

Porholdet mellom store rovdyr og de matnyttige storvilt-
artene er &penbart et helt annet. Her har rovviltbekjempelsen
pyensynlig fort nettopp til et av de resultater som opprinnelig
var tenkt med rovviltbekjempelsen. En mi bare foye til at det
er hoyst usikkert, selv etter var viten i dag, hva som primert
har fert til de sterkt okte stammer av hjortedyr, elg, villrein,
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radyr osv, Reduksjoncu av de store rovdyrenes antall har
iallfall fra ca. 1930 betydd en potensiell mulighet for stor-
viltets gkning., Nar det lyktes 1 dette tilfelle & redusere
predatorenes antall, er det fordi de store artene forekommer

i en langt svakere bestand og har en langsom, svak reproduk-
sjon (f.eks. bjeorn kontra rev og reyskatt).

En helt annen sak er at det ng i de fleste kulturland,
ogsd hos oss, foregar en helt ukontrolliert desimering av flere
av vare rovviltarter pd grunn av de forgifininger som etter
hvert begynner & gjore seg gjeldende i de naturlige miljeer.
Dette gjelder forst og fremst arter som viser seg szrlig
s&rbare pa grunn av sin plass i nmringskjedene, slik som
enkelte store rovfugler og noen av vare ugler -~ kanskje i
mindre grad vare firfettede rovdyr. Hva disse reduksjoner
av rovviltpopulasjonene vil fere til, vet vi ikke ennj.
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VARE STORE ROVPATTEDYR

Svein Myrberget

Bestand

Det er fra Statens viltundersgkelsers side publisert
relativt nye oversikter over bestand, utbredelse og beskatning

av disse fire artene.
Vi vil her summere opp noen av hovedpunktene:

Ulv.~ Den norske ulvebestand er for tiden meget liten. Den
varierer trolig mellom 1-10 dyr arlig, men trolig er det
sjelden at det er sd mye som 5 ulv innenfor landets grenser.

Siden 1966 er det ikke felt ulv i Norge.

Bjsrn.- Den norske bestand av bjorn er anslitt +til 8 vere av
sterrelsesorden 25-50 bjerner. Foruten den sarnorske bestand
i Vassfaret, av ukjent sterrelse, men trolig av storrelses-
orden 10 dyr, treffes de fleste bjorner i greunsetrakter mot
Sverige, Finland og Sovjet. I vare naboland har man en meget
stor oestand av bjern, og den &rlige felling er stor. Totalt
m8 bestanden av bjern i Norden regnes i mange hundre dyr, og
fellingen kan ihvertfall i enkelte A&r totalt for Sverige og
Finland g& over 100 individer. I Norges felles Arlig omkring
2 bjern., Den norske bjernebestand influeres derfor i dagens
situasjon i alt vesentlig av hva som skjer péd andre siden av
vidre grenser, og mindre av hva som foretas pd norsk side, idet

det er vel kjent at bjernene ofte streifer over riksgrensen.

Den storste del av den norske bjernebestand finnes trolig
1 grensetrakter i Karasjok-Kautokeino, hvor skadeproblemene er
smd ndr det gjelder sau.

Jerv.~ Den norske jervebestand er ansldtt til &4 vere av
storrelsesorden 100-150 dyr. Det finnes dog ingen takseringer
av antallet, men en bygger pd at en &rlig felling som nedenfor
angitt, tilsynelatende ikke vesentlig influerer pd bestanden i
landsmalestokk,

Det felles &rlig 1 de senere ar omkring 25 jerv, hvorav
ca, 1/3 er smd unger under et halvt &r gamle, i alt vesentlig
tatt i eller ved hi.
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Oppgaver fra viltnemndene antyder at bestanden av jerv
 trolig i landsmdlestokk kanskje avtar noe i de seneste ar.
fLokalt har man dog kunnet pdvise til dels merkbare oppganger

i jervebestandene. De sterste jervebestandene har vi trolig
i nordlige del av Nordland fylke, Troms og Finnmark.

Gaupe.~- Den norske bestand av gaupe er anslétt til & vere
minst 150 stykker. Hvor stor bestanden er, er imidlertid
umulig & ha noen mening om, men den kan trolig vere langt

storre enn dette tall,

‘ Det felles i &rlig gjennomsnitt for de senere &r 35-40
gauper 1 landet. De fleste felles i Nord-Trendelag og Nord-
land, hvor vi trolig ogsd har de sterste bestander.

Det har i alle landsdeler hvor gaupe overhodet forefinnes,
vert en merkbar bestandsekning i de senere &r, og de fleste
steder ser denne gkning ut til & fortsette., Muligens kan vi
dog i sentrale deler av utbredelsesomrddet nd ha naddd et

maksimum,

Arsaker %il bestandsvekslinger.- Fra 1850 og frem il omkring
1940 fikk man hos alle disse fire arter en sterk bestandsned-~

gang, dog ikke like utpreget hos alle arter. Det er grunn til
& tro at denne nedgang i alt vesentlig i landsmilestokk skyldes
menneskets beskatning. Lokalt vil dog ulike naturforstyrrende

inngrep ha kunnet virke inn.

For bjorn og jerv er det trolig emnd en svak tendens til
bestandsnedgang i landsmélestokk, men for gaupe har man en

oppgang.

Vi vil i ferste rekke ta for oss gaupa:

I Sverige var trolig gaupebestanden aldri s langt nede
gsom tten norske omkring 1920-30, og en viss vandring til Norge
kan ha funnet sted. Viktigere er dog at jaktpresset pé& ga-ipe
i Norge ihvertfall inrntil ganske nylig trolig har vert langt
mindre enn hva var i eldre tid. Dette kan ha sammenheng med
bl.a. den generelle velstandsutvikling og fraflyttingen fra
bygdene, noe som kan ha minsket de fleste former for vinter-
jakt, og det er nettopp i vinterménedene at de fleste gauper
(og ogséd jerv) felles. Iikesd har det trolig foregdtt en sterk
reduksjon i bruk av gift og saks for andre rovviltarter, i

forste rekke rev, og dette vil ogsd kunne minske intensiteten
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. av fangsten av de store rovdyrene som tilfeldig kunne komme

i over slike &ter. En medvirkende Arsak til at gaupa har kunnet
gke sd sterkt i antall, er trolig ogséd det bedrede nsrings-
grunnlaget i form av var inntil nylig sterkt skende rddyrbe-
stand. Viktigere i denne sammenheng er imidlertid trolig
ulvens tilbakegang i Norge som har gjort det mulig for gaupa

& ta i bruk typiske fjellstrekninger hvor den i alt vesentlig
kan leve av rein, Dette har bl.a, fort til at gaupa nd finnes
langt nord for det utbredelsesomriddet den hadde omkring 1850,
da den nesten utelukkende fantes syd for polarsirkelen, mens

. grensen for reguler forekomst mot nord i Norge nd ligger i

; omrddet Troms/PFinnmark.

Bade for jerv og bjern kan kanskje en del av de overnevnte
betraktninger om endringer i Jaktintensiteten vere av betydning,
For jervens vedkommende m& imidlertid nevnes at sngscooteren
1 har gjort det letter 84 komme inn i fjellomrédene og bl,a.
da finne Jjervehi. Vi har dog ingen data som klart kan vise
hvor stor del av de felte Jjerv som direkte skyldes bruk av
dette hjelpemiddel, men andelen er neppe serlig stor. I
enkelte distrikter, ferst og fremst i Finnmark fylke og i
Saltdal herred, Nordland, ser dog snescooteren ut til 4 ha
vert brukt 1 en ikke ubetydelig utstrekning under oppseking
av jerv. Ved innskrenkning av jakttiden for bjern (jakttid
15. mai ~ 31. oktobery i Firnmmark 15, juni - 31. oktober) har
man i praksis redusert mulighetene for bruk av sngscooter
betydelig for denne art.

Skuddpremier

For bade gaupe og jerv ligger i gjennomsnitt skuddpremiene
pé& omkring 2 000 kr. pr. dyr.

Det er imidlertid store ulikheter i premiebelspets
storrelse og finansieringsform fra landsdel til landsdel. For
bjern betaler Staten ikke premie. For gaupe, jerv og ulv er
premien, som betales etter visse regler, kr. 500 fra Staten
pr. felt dyr.

Skadeproblemer

De storste skader grumet disse rovpattedyr er pd husdyr,
i ferste rekke sau og tamrein,
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Vi har i Norge (1965) ca. 185 000 tamrein, hvorav
20-25 000 i sydnorskc tamreinlag, Svenske samer har i tillegg
sommerbeite for 67 000 rein pad norsk omrade., PA grunn av at
ulv og bjern nd forekommer i svert lite antall, gjer de meget
liten skade. T tidligere tid var imidlertid ulven: et stort
problem for tamreinnmringen, Ogsd Jervens betydning som
skadedyr er stadig minkende., I og med en ogkende bestand av
gaupe har nok denne overtatt rollen som den viktigste predator
pd rein blant de fire store rovpattedyrene. Dette gjelder
serlig i Nord-Treondelag og Nordland fylker hvor man trolig
har de fleste gauper. FEksakte oppgaver over skadene forekommer
ikke,

Vi har ni pad sommerbeite omkring 2 mill, sau i landet,
hvorav 53 % lam, Av voksne sau tapes i beitetiden 2,5-3 %,
av lam 8,5-9 %, total 5,5-6 %. Tapene grunnet de store
rovpattedyr alene utgjeor trolig 1-2 9/00 av bestanden, Gaupa
er trolig ogsa her den av dyrene som er ansvarlig for den
storste andel av tapene. Men bjern og jerv kan i enkelte
spesielle tilfelle ramme enkelte bestander eller bygdelag s&
sterkt at det kan skapes vanskeligheter for nzringen rent
lokalt., Slike skadeomrédder for Jjerv den senere har vert bl.a.
Setesdals~omrddet, Skjidk og Bardu. For skader grunnet bjeorn
md en i de aller siste &4r forst og fremst nevne Sgr-Varanger.

For bestander av de ville hjortedyr er trolig skadeprob-
lemene helt minimale. Det er nok kjent at bl.a, bjern kan ta
elg, men predasjonen betyr trolig svert lite for bestanden,
Muligens kan i enkelte omrdder gaupa senke radyrbestanden noe,
men i det hele md man nok si at skader grunnet de store rov-
pattedyr ikke er noe viltstellproblem her i landet. Teoretisk
er det mulig at rovdyrene kan gjore en viss nytte som sunnhets—
- politi.

Grunnet ulik neringsekologi vil skadeproblemene arte seg
heyst forskjellig for de fire artene: Ulven er ndr det gjelder
rein, et meget effektivt rovdyr. PFlokksterrelsen av ulv er
gjerne tilpasset slik at et drept hjortedyr, hos oss i forste
rekke rein, tilsvarer ett godt mdltid for flokken (4-5 kg
kjett pr. ulv pr., degn). Under naturlige ulvebestander vil
derfor drepte byttedyr bli godt nyttet. Ogsi gaupa er et
effektivt rovdyr. I motsetning til ulven, som ser ut til &
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vere naturlig tilpasset 8 leve av hjortevilt, ser gaupa ut til
4 vere best skikket til & eksistere sammen med smavilt, f.eks.
hare, PEn hare gir 1-2 mdltider for en gaupe, som gjerne opp-
trer enkeltvis eller i familiegrupper. I Norge lever imidler-
tid gaupa mange steder av tamrein. Denne blir ikke ny*tet
fullt ut, bl.a., fordi det er for stort byttedyr for en enkelt
gaupe, Rev og ravn m.m, vil kunne overta en stor del av
restene, JLikesd er gaupas tannsett ikke tilpasset 4 leve av
frosset kjott. Jerven er en typisk atseleter, men den kan
ogsd drepe enkelte store dyr, bl.a. rein, Den er imidlertid
under de fleste forhold en lite effektiv Jjeger. Hvis den forst
far sjansen, kan den imidlertid drepe flere dyr pd en gang.
Den tar godt vare péd alle rester, gjemmer det bort, og kan
leve av dem for lengere tid. Bjgrmen kan drepe en del dyr,
selv om den i de fleste tilfelle feorst og fremst er plante-
spiser. Problemet med hvilke bjerner som blir slagbjerner er
darlig forstatt.

Husdyr drept av bjern erstattes av det offentlige.

Fredningstiltak

Jeg kan tenke meg minst fire motiver for et vern av
disse artene:
1. A& sikre arten mot utryddelse.
2., A gi markene et sdkalt villmarkspreg for friluftsfolk.
%, R sikre bestander store nok for vitenskapelige under-
spkelser.,

a) Omrdder med sipass store bestander at man kan
studere ulike sider av rovdyrenes biologi, likess
gkologiske systemer hvor toppen av pyramiden - de
fire store - fimmes.

b) Omr&der hvor rovdyrbestanden lever i et ufor-~
styrret samspill med sine byttedyr. dJakt vil her
overhodet ikke kunne tillates.

4, Hensynet til mulige nyttevirkninger. For vare hjorte~
viltstammer som er hardt beskattet ved jakt, vil nok
imidlertid ny*tevirkningene vare relativt smi.

Alt etter sitt levevis md man regne med at de ulike artene
trenger ulik grad av vern. F,eks. streifer ulven vidt omkring,
slik at et effektivt vern for denne arten i tilfelle md omfatte
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hele landsdeler. Jerven trenger ogsd meget store omradder:
territoriet til en hanjerv er trolig 1-~2 000 kmg. Gaupe og
bjern trenger langt mindre omrdder., Artene har ogsd muligens
ulike krav til uforstyrrethet, men det er noe vi vet svert
1lite om, DIikesd vil enkelte av artene muligens ha spesielle
krav til terrengtype og vegetasjon, men bortsett fra bjernen,
ser de andre artene ut til & vere meget elastiske i sine krav.
Minimumsbestanden som er tilstrekkelig for & sikre arten, vil
muligens variere fra art til art. Enkelte arter kan vere mer
felbare for jakt og fangst enn andre, Noen arter er spesielt
sdrbare til enkelte Brstider, bl.a, jerven i hitiden. Skade~
problemene og nzringskravene vil ogsd variere mellom artene,
Alle disse forhold tilsier at ikke alle arter trenger eller
vil dra nytte av samme slags vernetiltak, Vernetiltakene m3
fastsettes etter vurdering av artens totale gkologi; og de
pnskede bestandssterrelser md bl.a. vurderes i lys av skade-

problemene,
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KORTPERIODISKE BESTANDSSVINGNINGER HOS SKOGHENS

Svein Myrberget

Av skoghens, familien Tetraonidae, har vi i Norge folgende
arter: lirype, fjellrype, orrfugl, storfugl og jerpe. Studiet
av bestandssvingninger hos skoghens har pagdtt i &rtier, ikke
minst her i landet, men en kan vel ikke si at man med sikkerhet
vet hverken hvordan bestandere svinger, og heller ikke hvorfor.
Jeg vil her bare ta for meg svingninger som foregir over en
kortere rekke 4r, ferre enn 15 &r, og ikke komme inn pd lang-
varige endringer i bestandssterrelsene.

Bestandene varierer i lepet av dret, og for & kunne
sammenligne antall fugl i forskjellige ar, m3 man presisere
hvilken &rstid en vil g8 ut fra. Det er da naturlig & kon-~
sentrere seg om bestanden var og hest. Antall fugl om hesten
er 1 stor utstrekning bestemt av hekkebestanden og produksjonen
av ungfugl. En kan heller ikke se bort fra en viss dedelig-
het av voksne i sommerhalviret; men s& vidt man vet, er denne
beskjeden hos disse arter. Dessuten vil det, hos bl.a, stor-
fugl, om varen kunne finnes en del yngre fugler som ikke
deltar i forplantningen.

Tkke 8lltid gér det frem hvilken Arstid de ulike forfat-
tere snakker om, og jeg vil heretter, né&r ikke annet er sagt,
med "bestand" ikke henvise til noen bestemt tid pd dret. Men
de fleste slike tilfeller refererer nok til hestbestanden, da
de fleste observasjoner som ligger til grunn for & beskrive
bestandsvekslingene, er gjort under hestjakten.

Hyvordan forleper vekslingene?

Pig. 7 viser bestandssvingninger hos norske liryrer ifelge
rapporter fra hestjakten. Rapportene er karakterisert ved
tall fra 1 til 6, og arsgjennomsnitt er oppfert. Materialet
tyder pd& at rypebestanden over et langt tidsrom har vert
underkastet en 3~4 &rig periodisk oppgang og nedgang. Ikke
alle topper har imidlertid vert like utpreget. Som figuren
viser har svingningene i rypebestanden i store trekk forlepet
parallelt med variasjoner i antall smignagere.
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Fig. 7. Vekslingene { rypebesvanden i Sgr-Norge gjennom 75 ir jewnfdrt
Ted vekslingene i smipgnagerbestanden (svart) i samme tidsrom,
({Etter Hagen}.
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For Finland har Siivonen fumnet en lignende 3-4 irs
svingning for orrfugl idet han i tiden 1867-1937 paviste 11
3-drs, T 4-8rs, 2 2-3rs perioder og 1 5-Arsperiode. Stor-
fuglen svingte omtrent parallelt. Utbyttet av Jjakten i et
storfuglterreng i Hallingdal viste ifglge Dahl topp i 1919
og 1929 i &rene 1913-1934, altsd 10 &r mellom toppene, I
Vegdrshei var det i 8rene 1953-1962 maksimalt utbytte i 1955
og 1959 (tabell 4). I det hele md en vel si at ennd er ikke
forlepet av bestandssvingningene hos skogsfugl helt klarlagt
her til lands, Ifglge data presentert av Torgersen er det
bl.a. mulig at i de omrader som grenser mot fjellet, forleper
ogsd bestandssvingningene hos skogsfugl parallelt med smi-
gnagerne., Forelegpige data fra norske lavlandsskoger ser
derimot ut til & stemme ganske godt overens med Helminens
resultater fra perioden 1952-1961 i Finland: De tilgjengelige
data underbygger ikke hypotesen om en regelmessig Arsvariasjon
(i hekkesuksess). Lignende uregelmessige svingninger ser ut
til & forekommer ogsd hos skotsk rype, Lagopus 1. scoticus.

Gér vi $il Island og Nord-Amerika, viser imidlertid
svingningene 1 skoghens-bestander et helt amnet forlep.
Antall fjellryper innkjept i en forretning p&d Island i 1943~
1957, antydet to ‘topper med omkring 10 a4rs mellomrom, Data
fra 1864 til 1940 gir et lignende inntrykk med topp omkring
midt i hvert ti-&r, ILignende 10-&rs cykler er pavist for
ryper i Alaska: For perioden 1877-1952 har Roberts funnet
gjennomsnittlig periode mellom toppar hos lirype ¥il 10,3 &r,
hos fjellrype 7,7 &r. Hos den amerikanske kragejerpe, Bonasa
umbellus, har Keith vist at toppadr har forekommet med &tte
til ellve 4rs mellomrom over store deler av dens utbredelses-
omrédde, For enkelte distriker har han ogsd funnet 10-8rs
cykler hos andre amerikanske hensefugler som prerieherns,
Tympanuchus spp., og "spruce grouse”, Canachites canadensis.

For & summere opp: VAre ryper har bestandtopp omtrent
hvert tredje eller fjerde &r. For skogsfugl og skotsk rype
er svingningene noksd uregelmessige, P4 Island og i Nord-
Amerika finner en i enkelte omrdder, forst og fremst da
nordlige, bestandtopper omkring hvert tiende 4r. Siivonen
har ment at en 10-4rs periode kan bestd av tre 3-4 ars cykler,
og da slik at hver tredje topp er mer utpreget. Denne for-
klaringen avskrives dog av de fleste,
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Toppadr kommer ikke alltid til neyaktig samme tidspunkt
overalt innen et kontinent eller land. Som nevnt, faller her
i landet rypedr sammen med smignagerir, og det er vel kjent
at som oftest fa&r man topp i smégnagerbestandene ett eller teo
8r senere i det nordligste enn i det sydligste Norge. En
lignende forsinkelse mot nord mener man & ha sporet hos enkelte
skoghensarter ogsd i andre land, men sporsmélet er ennd dirlig
underbygget. I Amerika har man ment & pdvise en forsinkelse
ogsd mot est, men dette gjelder i fplge Roberts i det minste
ikke for ryper. Men man md& understreke at som regel faller
toppen pd samme 8r i nerliggende distrikter, selv om en del
unntak er kjent.

Cykliske kontra tilfeldige variasjoner

Jeg har mange ganger hittil, uten 8 definere nzrmere,
benyttet ordet cyklisk., Det ligger i dette ordet en viss
regelmessighet, altsd at en ting gjentar seg med et bestemt
tidsintervall., Men det md her sterkt presiseres at i biolo-
gisk sprdkbruk kan periodelengden variere en del uten at man
derfor helt avskriver at et forhold varierer cyklisk. F.eks.
kan intervallene veksle mellom 3, 4 og 5 &r, og svingningene
likevel karakteriseres som cyklisk. De fleste biologer vil
trolig vere enig i Davis' definisjon av cykler: " I pgkologisk
bruk refererer begrepet "cyklisk" seg til et fenomen som gjen—
tar seg med intervaller., Disse intervaller kan variere i
lengde, men det er underforstédtt at denne variasjon er mindre
enn hva man kan vente ut fra ren tilfeldighet, og at pdlitelige
forutsigelser kan bli foretatt".

Grunnen til at begrepet er formulert nettopp slik, er
gnsket om & skille de egentlige cykler fra de sdkalte "random"
variasjoner, tilfeldige variasjoner, definert av Palmgren i
1949. Hovedtanken bak hans teori er at hvis man forutsetter
at bestanden er regulert bare av ytre faktorer som varierer
tilfeldig (random), vil bestanden g& opp og ned fra &r til &r,
og det er heller ikke vanskelig ut fra disse forutsetninger
8 konstruere tilfeldige tallrekker som viser en like fast, ja
til og med - fastere, periodisitet enn de fleste observerte
bestandssvingninger,
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Jeg vil ikke ta opp noen ngrmere drefting  her om bestands-
svingningene hos skoghens mé fores til den ene eller andre
type. Det vesentligste er etter mitt skjenn at Palmgren og
andre har presisert at man ikke m8 legge for stor vekt pad
akkurat periodens mer eller mindre regelmessige intervell., I
gin tid kunne man nemlig nermest £ inntrykk av at man tilla
den gjennomsnittlige lengde av intervallet en slags mystisk
makt i seg selv. Det viktigste er at man a2lltid md preve &
finne den biologiske Arsak til variasjonen.

Hvilken 8rstid er viktigst?

Det er her naturlig & konsentrere seg forst og fremst om
vinteren og om kyllingenes evne til & vokse opp i lepet av
sommeren, men som det senere vil g& frem, vil ogséd tiden like
for eggleggingen, rugetiden og jakttiden kunne vere av avgjer-
ende betydning, uten at jeg vil g8 nzrmere inn pd de sistnevnte
terminers betydning na.

Vinteren.-~ Stort sett m& man vel si at vinterens betydning er
darlig forstédtt. Rent teoretisk kan man tenke seg at denne
arstiden, da fjell og skog fra et menueskelig synspunkt ligger
der som en iskald grken, vil vere avgjerende for hvor mange
fugler vi kan ha innen et omrade, med andre ord for bmreevnen,
Men man vet lite ndr det kommer til stykket. ¥n ting er
sikkert, og det er at dedeligheten pd denne &rstiden er svert
stor. I gjennomsnitt der kanskje i legpet av vinterhalvéret,
det vil her si fra 15. sept. til 15, april, mer enn halvparten
av de rypene som var i live ved jakttidens begymnelse. Hos
kragejerpe foreligger det en del indikasjoner pd at i &r med
bestandsnedgang der en sterre andel av bestanden om vinteren,

enn i 4r med oppgang.

Hos den skotske rypa er forholdet et ganske annet.
Steggene tar der opp territorier om hesten, og Jenkins og hans
medarbeidere har pédvist at i lavereliggende terrenger er antall
stegger som overlever vinteren, temmelig ngyaktig samme antall
som makter & hevde territorier om hesten, Man snakker der om
et overskudd som m8 bort i lepet av vinteren, og det er i og
for seg likegyldig om dedeligheten skyldes veret, predatorer
(rovvilt) eller parasitter.
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Sjelden har men hos skoghens padvist at hekkebestanden i

gode &r er mer emn tre ganger s8 stor som i darlige.

Sommeren.~ Jeg tenker da ikke ferst og fremst pd &rstiden,
men produksjonen av ungfugl inn i bestanden, noe som blir
avgjort vesentlig av forholdene vir og sommer, Man har kunnet
pavise at andelen av ungfugl i en hegstbestand i gode &r kan
vere 10220 ganger sterre enn i dérlige produksjonsdr. For de
kortperiodiske svingninger gir derfor variasjoner i kylling-
produksjonen seg gjerne et steorre utslag enn ulike hekkebe-
stander gjer. Ofte fir man imidlertid toppédr om hesten etter

to péfglgendevgode produks jonssesonger,

Hos bl.a. den skotske rypa har man kunnet pdvise at etter
et godt produksjonsdr vil man i de fleste terrenger kunne
finne en ekning i hekkebestanden padfelgende var, og tilsvarende
en nedgang etter en ddrlig produksjon, Ikke bare det relativi
store antall fugl man nedvendigvis har om hesten etter et godt
produksjonsdr tillegges verdi, men man mener ogsd at kyllinger
som har vokst opp 1 gode &r, har sterre evne til 8 bli relativt

gamle.

Arsaker til bestandsvekslingene.

Det er nyttig & skille mellom ultimate og proksimate
drsaker, Med de ultimate &rsaker mener man nermest den baken-
forligegende"hensikt" med bestandsvekslingene, med de proksimate
de direkte utlgsende faktorer.

Ultimate drsaker.-~ Store svingninger i individtallet kan vere
farlige for bestanden og ifslge Ilauckhart er det derfor trolig
"at eyklene har verdi for survival, ellers ville dyrene ha
utviklet tilpasninger for & overvinne dem., Trolig har dyrene
og deres fodeplanter utviklet seg sammen, og de som overbe-
skatted og @dela neringsgrunnlaget, utryddet seg selv." Det
er vanskelig & tenke seg at skoghensene direkte skal kunne
gdelegge sitt nmringsgrunnlag. Men som Koskimies har pekt ps,
har hos vare skoghens hLver art sin spesielle hovedfgde om.
vinteren: f.eks, tiuren furubar, lirypa knopper og rakler av
bjerk og vier. En slik spesialisering hos nerbeslektede arter
kan man tenke seg utviklings-historisk har oppstdtt ved fode-
konkurranse., Det vil ikke npdvendigvis si at disse artene
vanligvis under de ndverende forhold vil kunne bli utsatt for
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direkte sult.

Proksimate &rsaker.— Av slike kan vi skjelne mellom de som

er avhengig av bestandstettheten hos skoghens, og de som ikke
er det. Skillet mellom disse to typer er imidlertid ikke

helt skarpt, for som bl.a, Chitty har pdpekt vil ytre laktorer,
som f.eks, verforhold, lettere kunne f4 innflytelse under heoye
bestandstettheter.

Jeg vil i det feolgende gé inn pd en del av de fremsatte
teorier. PForst faktorer som i mindre grad er avhengige av
bestandstettheten hos hensefuglene: kosmiske forhold, vesret,
ernzringen og rovviltet. Jeg tar ogsd for meg faktorer som i
alt vesentlig kan tenkes & vere bestemt av hensefuglenes egen
bestand, Av disse kan man for det fgrste tenke seg et sam-
spill med andre organismer som: erneringen, parasitter og
rovviltet, For det annet kan alderssammensetningen av hense-
fuglens hekkebestand og ogsd direkte overbefolkning teoretisk
komme inn i bildet, Da mange av de nevnte faktorer +til dels
kan veksle badde avhengig og uavhengig av bestanden av skoghens,
har jeg valgt & ikke gjennomfere et klart skille mellom tett-
hetsavhengige og andre faktorer i den folgende gjennomgielse,
men ta dem en etter en.

Vandringer.~ Tidligere la man stor vekt pd fuglenes vandringer,
og mente at innvandring fra andre omrdder kunne forklare f.eks.
masseopptredener, Rent lokalt kan nok dette vere tilfelle,

men vandringene hos skoghens foregir sjelden over lengre av-
stander. PFn mi presisere at stort sett md Arsakene til
vekslingene vesentlig kunne pavises innenfor de omrdder hvor

variasjonene foregir.,

Kosmiske faktorer.

Av de mange teorier som legger &rsakene til andre kloder
eller til forhold hgysv oppe i atmosferen, vil jeg nevne dem
som bygger p& solflekkene, ménelyset og atmosfmrens ozoninnhold,
Alle disse prover & furklare 10-drs cykler, Generelt kan {
imidlertid slike teorier for det meste avwvises da synkroni-
seringen av bestandstopper ikke er god nok, til at dette kan
vere hele Arsaken.
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Solflekker.~ I 1924 pregvde Elton & forklare svingningene i
den kanadiske harecbestand ved 11-&rig cyklisk variasjon i
mengden av solflekker. Denne teori ble matematisk motbevist
av MacTulich i 1937. Denne og andre teorier som bygger pd
forskjeller i kvalitet av solstrélingen, forutsetter at denne
vil innvirke vesentlig pd plantefeden og ikke direkte pi

dyrene.,

Atmosferens ozoninnhold.- Huntington antok i 1945 at 10-ars
cyklene kunne korreleres med en ozon-—cyklus i den nedre atmos-
fere. Ved innvirkning av ultrafiolett lys péd surstoffet i

de gverste luftlag dannes ozon som trenger inn i lavere lag.

P4 grunn av at oksydasjonen forleper hurtigere i tropene, er
det forst og fremst i polarstrek at man har nevneverdige
mengder ozon som kan fgres mot ekvator med vindene, Ozon er
ment & ha stimulerende effekt pd plantenes vekst. Som Hunting-
ton selv anfeorte, vil imidlertid ikke denne teori kunne forklare

3-4-8rs cyklene i Buropa.

Rowan forklarte forholdet pid en annen mite, Han mente at
variasjoner i ogzon-innholdet hoyt oppe i atmosferen ville fore
til at ulike mengder av ultrafiolett lys ble absorbert, da
ozon er kjent for & vere svert effektiv slik, Ogsd ultrafiolett
lys vil som kjent kunne ha sgin virkning pd plantelivet.

Ménelyset.~ Siivonen og Koskimies satte i 1955 frem en teori
som bygde péd hypotesen at hver art har en bestemt periode da
forplantningspotensialet kan pavirkes i avgjerende grad av
ménelyset, En mine-méned er pd 29,5 degn, og 12 midne-mineder
er 10,9 degn mindre enn et kalenderir, Hvis man beregner for
et stort antall &r hvor nzr en bestemt "mdne-dato" fallsr en
bestent kalenderdato, vil man finne at for hvert 8, til 11. A&r
(i gjermomsnitt 9,6 &r) er avviklet inmenfor & 1 degn. Teorien

]

mé& vel sies & 1 heyeste grad vere spekulativ og teoretisk.

Verforholdene,

Det at toppdr forekommer noenlunde samtidig over ganske
store omrdder, har opptatt mange forskere. Varet ser ut til
8 vere den eneste brukbare wvariabel for i forklare dette, Det
er ogsé etter min mening all grunn til 4 tro at verforholdene
m8 spille en viss rolle for &4 fastlegge tidspunktet for f.eks.
toppdr, men vekslende verforhold kan neppe vere eneste faktor
som pavirker bestandssterrelsen,
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Veret kan enten tenkes & virke direkte inn pd fuglene
eller indirekte via plantenmringen, Jeg vil her forst ta for
meg verets direkte innvirkning, og korme tilbake til andre
forhold under kapittel "Erngsring'.

Vinteren.~ Under vire forhold er vinteren pa mange vis regnet
for & vere "flaskehalsen!" bestanden skal igjennom. Vi har dog
f8 beviser for at uegnet ver direkte vil fere til stor dede-
lighet. Is og sne vil kunne gjere det vanskelig for fuglene

4 nd frem til neringen, og feden kan vere sa kald og overiset
at den naringsgkonomisk er ddrlig egnet. Fra Sovjet skal man
ha eksempler pA at sneen har ligget si lenge at skogsfuglen
ikke har kunnet fornye smésteinen i muskelmagen, og masseded
skal ha imntruffet. Temperaturen i seg selv har nok under de
fleste forhold liten betydning, da dette dreier seg om fugler
som er tilpasset nettopp disse klimaforhold, Viktigere er nok
sngen, ferst og fremst dens konsistens. For et par &r siden
streok s& vidt man vet, ikke f& skogsfugl med hos oss: De hadde
lagt seg i dokk i vat sne, og fregs inne under en tykk isskorpe.
Ogsé for kragejerpe mener man & ha funnet at skareforholdene
kan vere avgjorende, Séledes mener Larsen og Lahey at dette
var forklaringen pd det fra forst av overraskende forhold at
"varme dager under vinteren synes 8 ha sammenheng med lav
bestand av kragejerpe feolgende april',

Kyllingtiden.~ Selv om ekstraordinere verforhold kan ha
betydning for klekkingen, vil dette normalt ikke spille sterre
rolle, Viktigere er dedeligheten av kyllinger i de forste

leveuker, og denne kan til en viss grad vere avhengig av vaer-~

forholdene,

I Sverige har serlig H8glund og Marcstrdm undersgkt disse
forhold hos skogsfugl. Ved klekkingen har storfuglkyllingen
et lager av eggeplomme som dekker det meste av fedebehovet de
forste 2-3 dogn., I denne forste tid spiller derfor varfor-
holdene neppe steorre rolle da kyllingene kan ha det godt og
varmt under roya. Hvis det derimot kommer d&rlig ver like
etter denne tid, kan det bli katastrofalt, Man har for denne
arten gode beviser for at under eksperimentelle forhold kan
noen kalde, regnfulle dager i den feorste leveuken f4 vesenvlig
betydning for kyllingenes evne til & leve opp.
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Hvis man i naturllige populasjoner prover & finne korre-~
lasjoner mellom kyllingproduksjonen og verforholdene i den
fzrsteylevetiden, blir dette meget vanskelig i praksis, bl,a.
fordi klekkingen pd et sted vanligvis strekker seg over en
tre ukers tid. For skotsk rype er det ikke funnet noen
sammenheng mellom disse verforhold og produksjonen., I Sovjet
mener Simenow-Tjanshanskij & ha pidvist en slik korrelasjon
for skogsfugl, og likesd H8glund for liryper over en ti-&rs
periode i Sverige. En del lignende data foreligger ogsid for
kragejerpe. Alle slike serier av ar er imidlertid ikke like
lette & tolke., ©Som et eksempel er i tabell 4 vist en del data
for storfugl fra Veglrshel ifelge Grasaas. Han mener at jakt-
utbyttet er en relativt god indikasjon pé &rets kyllingproduk-
sjon da varbestanden varierte lite. Som en vil se, er det
grunn til & gd ut fra at i de gode produksjonsdr 1955 og 1959
var det gunstige verfwhold i den feorste kyllingtiden. Ifolge
disse meteorologiske gjennomsnitt burde det ha vert minst like
bra i 1961, men det &ret var jaktutbyttet det minste i perioden,
I 1961 klekte de fleste kull i tiden 30, mai +il 4, juni, og
en nermere gjennomgielse av de meteorologiske data antyder at
nettopp de forste par dager av juni var kalde og fuktige. Dog
begynte godveret 3. juni dette aret, slik at man ikke foler
seg helt overbevist om at ugunstige verforhold i 1961 er hele
forklaringen pd den darlige kyllingproduksjonen,

Tabell 4. Produksjonsforhold hos storfugl i Vegdrshei

1955-1962, Data ifelge fylkesskogmester T.
Grasaas. Stjerne etter Arstall antyder musedr.

Temperatur mdlt ps Vefall i Drangedal,

) Ant, tiur | Ant. egg | Mm., ned- Gje.temp. | Ant., felte
Ar pr, leik | pr. reir bor Juni storfugl
5-30. juni

1953 6.6 7.3 47.2 [ 17.0 185
1954 5.5 7.1 91.4 14.2 188
1955 5,8 7.6 33,8 15,9 615
1956 | 8.0 6.9 90,8 13.9 187
1957 6.0 7.3 69.2 14.5 149
1958 8.0 7.2 27.8 14.4 168
1959 9.1 7.0 37,7 14.9 300
1960 5.3 6.9 125,7 15.7 69
1961f 7.7 7.8 29,2 14.9 27
1962" 6.2 | 7.2 | 8.5 | 2.7 49
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Ernazring.

Ernzringens mengde og kvalitet veksler fra ar til Ar.
Dette kan ifelge Lack til dels bero pa et direkte samspill
mellom de plantespisende dyr og plantene. Hos smdgnagere har
en eksempler pd at de helt har sdelagt sitt neringsgrunnlag
i topparene. Schultz har underspgkt plantenes kjemiske innhold
under en lemencyklus 1 Alaska, og har der funnet felgende for
en del elementer som kelecium og fosfor: Etter hvert som lemen—
bestanden vokste, skte innholdet av disse komponenter, Under
og like etter bestandssammenbruddet avitok innholdet raskt.
Variasjonene ble bestemt til dels av at spisingen influerte
pd artssammensetningen av plantesamfunnene, til dels av rikelig
gjedsling med ekskrementer. Hvorvidt et lignende forhold kan
eksistere hos skoghens er vanskelig & si sikkert, men under-
tegnede finner det heyst tvilsomt,

Plantene kan bli sterkt pavirket av verforholdene. F,eks,
kan isbrann nesten utrydde regsslyngen over store omrdder. Ogsi
kvaliteten av ernsringen veksler, Det er vel kjent at enkelte
ar har man fregdr pd furu og gran. Disse blir bestemt til dels
av varforholdene samme ar og &ret feor, men ogsd av en del
kvaliteter 1 selve planten: BFEt fredr kan tappe plantene s&
mye for kraft at de vanskelig kan sette frg neste &r uansett
hvor gunstige verforholdene er. Som Kalela har anfert, kan det
ogséd eksistere et slags indre rytme i plantene som er med pa
& fastlegge intervallene mellom fredr.

Vinterfeden.~ For vire skoghens, kanskje med unntak av tiur,
vil vekslinger 1 raklesettingen kunne vere av stor betydning.
Hos en amerikansk bjerk har man funnet at raklene inneholder
5-10 % mer protein enn knopper. Det foreligger s& vidt jeg vet
ingen statistikk over raklesetting sammenholdt med hensefugl-
bestand, men flere forskere har nd tatt opp problemet. Seiskari
har funnet en sammenheng mellom tykkelsesveksten hos furu og
storfuglbestanden., Veksten i tykkelse er bl.a. avhengig av

trernes opplagsnering, d.v.s. ogsd i ndlene.

West og lleng har analysert kaloriinnholdet i lirypenes
fede il ulike 4rstider i Alaska. De fant da at knopper av
vier gkte i neringsinnhold etter som de ble bristeferdige om
vidren, meng blader ikke var mer nmringsrike enn vinterknopper.
De fant ogsd at kaloriinnholdet i nzingen holdt seg noenlunde
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konstant gjennom vinteren, og at det var mindre om sommeren
enn om vinteren, da urtene som utgjer det vesentligste av
somnerfeden, er mindre kaloririke enn knopper av vier.

I de senere &r har man fra flere
hold begynt § tlllegge feden like for eggleggingen en stor
betydning, I tiden efter at snegen er gidtt og frem til egg-
leggingen, feter hegnen seg opp, og mange ting tyder pad at
henens kondisjon under eggleggingen er av avgjerende betydning
Dette ble forst underbygget av finnen

L . . g A . S ot s et

for eggenes kvalitet.
dr. Siivonen for skogsfugl.
sngen gikk tidligere, la skogsfuglen relativt mange egg, og

i de samme Ar var kyllingenes evne til & leve frem il hosten
meget stor, Man har dog i Pinland de seneste &r ikke kunnet

finne en sé& klar sammenheng mellom tidspunktet for snelwsning
og produksjon, noe som kan ha sammenheng med at det ikke bare

Han mente & finne at i de &r da

er selve tidspunktet for barflekker som er avgjerende for
fodens kvantitet og kvalitet.
Skottland de siste 10 &r. En gruppe under ledelse av Jenkins
har der funnet at i de gode produksjonsdr gikk alt godt fra

starten (tabell 5),
store egg, bare fi var ubefruktet eller ble forlatt av hgna.

Forholdet er nermere studert i

Eggene ble lagt tidlig, det var mange og

Tabell 5., Produksjonen av egg og kyllinger i studieomradet
i Kerloch i 1962 og 1963,
e 1962 1963
Antall reir funnet 27 32
Andel reovet eller forlatt 32 % 13 %
Gjennomsnittlig eggtall 6.4 T.7
Eggsterrelse:

Antall reir malt 8 11
Sterrelse (1engde:xbredde ) 43,1 46,1
Gjennomsnittlig klekkedato 5.juni 29. mai
Klekkingsprosent 92 % 97 %

Kyllingenes vekt ved klekking
Antall kull veid 10 13
Gjennomsnittlig vekt i g 15.5 16.9
Antall kyllinger pr. gammel 12, august 0.9 1.5
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Vekten av de nyklekte kyllingene var ogsa stor, og heonas
egen vekt var hey. De fant at 1 &r med god produksjon hadde
det helt fra sommeren for vert rikelig fede (resslyng) av god
kvalitet. Det ble likesd pévist at i de &r da produksjonen
av kyllinger var god 1 terrenget, var det ogséd lett & drette
opp rypekyllinger i laboratoriet. De mente derfor at kyl-~
lingenes evne til & leve opp var avhengig av eggenes kvalitet,
som igjen henger sammen med henas ernering for eggleggingen,

Parasitter.

En kan tenke seg at ved stor bestand kan mulighetene for
smitte og overfering av parasitier gke sterkt. Dette gjelder
bl.a., parasitter som overfegres via ernzring og drikkevann eller
ved blodsugende insekter.

Hos hgnsefugler har man forst og fremst ment & finne
drsaken til cykliske svingninger i felgende parasitter: En
rundorm: Trichostrongylus pergracilis, som kan overfores via
erneringen, og som i ferste rekke forirsaker sykdommen strongy-—
lose hos voksne ryper i april-mai, Et sporedyr, Eimeria avium,
som kan overferes bl.,a. via drikkevann, fordrsaker koksidiose,
en hvit diarrhe, forst og fremst hos kyllinger. Blodparasitter,
Leucocytozoon spp., som overferes av lopper, ble av Erickson
og Borg nzrmest avskrevet som faktor i bestandsvekslingene hos
kragejerpe og skogsfugl.

I den senere tid er nok oppfatningen stort sett den at
slike infeksjoner ikke er de primsre &rsaker til cyklene.
F.eks. har Jenkins m.fl. plvist at i ett &r hadde ryper i godt
hold flere parasitter enn de i darlig hold et amnet ar.

En md for fullstendighetens skyld nevne at Nordhagen har
satt frem en teori om at den vekslende barmengde de ulike &r
kan vare av betydning bl.a. grunnet sitt innhold av ulike syrer
som kan virke pid parasittene,

Predatorer.

I laboratoriet har man kunnet pévise cykliske svingninger
i bestander grumnet innvirkning av predatorer. Etter som antall
byttedyr sker, sker antall predatorer, og etter en tid vil det
bli s8 mange av dem at det gir ut over antallet av byttedyr.
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Senere vil s& ogsd bestanden av predatorer madtte avta. Dette
gjelder i lukkede, enkle systemer, og man kan vanskelig over-
fore disse resultater direkte til vare viltlevende skoghens,

Smagnagere - rovvilt - hensefugler,- Dette forhold er sterkest

understreket av dr. Yngvar Hagen. BSom tidligere nevnt (fig. 7)
er det slik at i norske heyfjell svinger rypebestanden i takt

med smignagere, PA grunn av den store mengde ghagere har rov-
viltet en gunstig tid, og de yngler sterkt., Grunnet den store
mengde lett tilgjengelige gnagere, vil rypene bli lite beskattet
av rovviltet. IAr sd gnagerbestanden av en eller annen grunn
bryter hurtig sammen, sitter vi igjen med en stor mengde rov-
vilt som nd i1 ferste rekke har fuglene & leve av, Predator-
presset pd bl.a. heonsefuglbestandene blir felgelig nd svert
stort - det kan vere pd egg~ eller kyllingstadiet, eller pa
voksne fugler - og bestanden av hensefugler gdr ned. Grunnet
sviktende neringsgrunnlag kan man ikke opprettholde en si stor
bestand av rovvilt, og man starter pd en ny cyklus med f& smi-
gnagere, lite rovfugl og f4 hensefugler. Denne hypotese er
nok ikke ennd tilstrekkelig underbygget til at man kan si at
cyklenes &rsaker med dette er helt klargjort. Men en md

nevne at dr., Olstad fant at krdkene tok langt flere egg i
darlige smignagerir enn i gode. Selv har jeg funnet en
lignende stor predasjon pa rypeegg av royskatt like etter
bestandssammenbrudd av smiagnagere i Troms.

Jakten.~ Jaktens betydning for svingningene er darlig forstatt,
Riktignok skyter man relativt mest i de gode rypedr, og rypene
fédr vere mer i fred i darlige., Men etter det beste jaktdret
over en periode - da ble hele 48 % av hgstbestanden avlivet -~
fikk man pafplgende &r den heyeste hekkebestand i et skotsk
undersegkelsesomride. Hos kragejerpe fant Dorney m.fl. ingen
sammenheng mellom jaktpress og svingningene i neste &rs hekke-

bestand over en &4tte-irs periode.

Hekkebestandenes alderssammensetning.

Hos lirype, ogsd du skotsk rype, har ringmerkinger vist
at de kyllinger som overlever frem til ferste jakttid, har like
stor sjanse til &4 leve videre som voksne ryper pd samme 8rstid.
Dette gjelder dog ikke for alle arter skoghens, bl.a. ikke
ifelge Choate for den amerikanske kvithalerypa, Lagopus leucurus.
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Hos vAre ryper kan man derfor tenke seg at viren etter
et godt produksjonsdr av kyllinger vil hekkebestanden bests
vesentlig av unge, uerfarne ryper som kan vere darlig egnet
til 4 ta seg av kyllinger og egg. Ira andre arter er det
ogséd velkjent at unge fugler gjerne legger egg senere pad dret,
og at eggene er ferre og mindre, Jeg kunne ikke pd Trangy i
Troms i et godt produksjonsar finne at unge ryper var :
‘"dadrligere" medre enn eldre. Helminen har da ogsd for finske
skogsfugl ikke kunnet finne noen sammenheng mellom hekkebe-
standens alderssammensetning og produksjonen av kyllinger
samme &r.

Overbefolkning,

Man har hos smignagere mange eksempler pé& at under svert
hoye tettheter vil man kunne finne visse fysiologiske for-
andringer som kan innvirke pd forplantning og mortalitet.
Slike forhold er sa vidt jeg vet, ikke beskrevet hos skoghegns.
Iack mener da ogsd at bestandene av skoghens for det meste
grunnet innvirkning av rovviltet blir holdt under terrengets
egentlige bazreevne. Enkelte ganger er dog bestandene om viren
s8 god at det er mulig at det eksisterer en overbefolkning.
F,eks. var det pd Traneya varen 1967 toppér med omtrent ett
hekkende par for hvert tiende m8l, den hoyeste tetthet paAvist
hos ryper, Man kunne da se at de tok i bruk terrengtyper som
gyensynlig var mindre velegnet enn de som vanligvis blir be-
nyttes.

Konklusjon.

Ifolge den foregdende oppramsing av teorier som progver
& forklare Arsakene til bestandssvingningene hos skoghens, er
det klart at flere faktorer kan vere medvirkende, enten sam-
tidig ellexr til ulike perioder eller Arstider. En stor vanske
i & bedemme hvilke faktorer som er de vesentligste, er at bare
sjelden har man brukbare populasjonsdata for & neyaktig fastsli
pd hvilket tidspunkt en eventuell forandring i bestanden har
foregatt. Det er ikke nok & korrelere hostbestandens storrelse
og heller ikke aldersfordelingen i jaktutbyttet med ulike
faktorer, da f.eks. variasjoner i kyllingdsdeligheten fra Ar
til 4r fullstendig kan overskygges av fakbtorer som innvirker
pd eggstadiet.
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Por den videre forskning er det for det forste vesentlig
4 skaffe gode populasjonsdata fra alle arstider i en rekke &r,
Dessuten mé en ha en god beskrivelse av variasjonen i mulige
arsaksforhold i samme tid og i samme terreng. En bgr ogsé
kunne satse pad en eksperimentell legsning. I gyeblikke* ser
det ut til & vere av vesentlig betydning & f& klarlagt om det
er eggets kvalitet som er avgjorende for kyllingproduksjonen
under vare forhold, likesd om det hos oss som i Skottland
tidlig pd varen eksisterer et sdkalt bestandsoverskudd. For
ryper og trolig ogsd skogsfugl i fjellbandet kommer man ikke
utenom at sammenhengen mellom smagnagere og hensefugler mi
gpille en avgjsrende rolle., Om dette skyldes at enkelte ar
er det, bl.a. grummet ernzringens kvalitet, godt 4 vaere bade
rype og lemen, eller om dette i alt vesentlig bunner i sam—
gpillet smdgnagere - rovvilt - hensefugler vil det bli opp
til den fortsatte forskning & kunne gi svar pa. Det er dog
et tankekors at i Nord-Amerika har man hos skoghens mange
steder pévist 10-ars cykler, mens det i hvert fall lokalt er
funnet en 3-4 Ars cyklus hos smignagere.

For svingningsproblematikken hos skoghens er det av
vesentlig betydning & f& klarlagt felgende fcrhold: Skjer
svingningene omkring et nivi som fastsettes av terrengets
neringsressurser vinterstid, eller forlgper svingningene under
dette niva, Hvis antallet som overlever vinteren bestemmes
av ressursene, mi man vente at varbestanden ikke negdvendigvis
vil svinge i takt med foregéende hests totale bestand (voksne +
ungfugl). Bade nyere norske og finske undersskelser har imid-
lertid vist en klar sammenheng mellom sterrelsen av hostbestanden
ett &r innen et omréde og neste vadrbestand,

Svinger bestandene derimot under "vinterbszreevnen", kan
dette skyldes at bestanden holdes under dette nivs f.eks., av
rovvilt (eventuelt jakt). I s& tilfelle vil alle forhold som
forer til endret mortalitet pd ulike stadier direkte kunne
influere pad svingningene. F.eks. kan i et 4r svingningsfor-
lopet bli avgjort av rovviltet, et annet Ar av dedelighet av
kyllinger grunnet ugunstige verforhold, alt etter hvilken
mortalitetsfaktor som dominerer,

Det foreligger imidlertid ogsd en tredje mulighet,
Fuglenes kvalitet, som bestemmes av ulike faktorer, kanskje i
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fprste rekke ernsringens kvalitet, avgjer hvor mange som vil
kunne overleve fra en periode til en annen. Ogs3 her kan man
tenke seg to forskjellige hypoteser: Enten avgjer bestandens
gjennomsnittlige kvalitetsnivd antallet som vil kunne overleve,
og et visst antall mi da bort, selv om enkelte av disse i seg
gelv kvalitetsmessig er vel levedyktige. Eller det er slik at
bare de fugler som individuelt ndr over et visst kvalitetsnivi
vil kunne overleve og forplante seg, I dette siste tilfelle
vil tapet av mange slike "gode" fugler direkte kunne influere
ps bestanden ved et senere tidspunkt.

Som en vil skjonne, er det helt avgjerende for det prak-
tiske viltstell av ryper og skogsfugl & f& klarlagt hvordan

disse svingningene forleper, og ogséd hva som gjer at sving-
ningene forleper pd et visst nivd. Far maen klarhet over de
viktigste faktorer og de vesentligste Arstider, kan man legge
an viltstellet slik at bestandens muligheter forbedres, Likeséd
vil man bedre kunne bedgmme ulike viltstelltiltaks betydning,
som f.eks. rovviltbekjempelser, regulering av jaktintensitet
m.m. Denne viten vil ogsd vere til nytte 1 arbeider med om-

r3deplanlegging, slik at man tar sikte pd & sikre de onrédder
som er vesentligst for bestandene,
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SKOGSFUGLEN « I PRAKTISK VILTSTELL OG I RELASJON TIL SKOGBRUKET

Yngvar Hagen

Skogsfuglen, altsd storfugl (tiur og rey), orrfugl og
jerpe har alltid hatt en sentral plass innenfor var smavilt-
jakt., Oftest er det denne gruppen vilt det tenkes pd nar det
ytres enske om & forbedre viltbestanden. Skogsfuglen er
imidlertid et meget vanskelig vilt & ha med &4 gjore, viltstell-~
messig sett. Selv etter lang tids forskning mé en stort sett
noye seg med & fastsld at 1 den overvelende sterste delen av
landet hvor de naturgitte faktorer er noe sd ner enerddende i
markene, er det forelepig lite vi kan gjere for & hgyne be-~
standen eller produksjonen.

Tilbakegang 1 bestanden?

I over hundre Ar har vi klaget over at skogsfuglbestanden
er 1 tilbakegang. Oftest er det fremstilt slik at det for
tiden er meget slett skogsfuglbestand, mens det for i tiden
var si mye bedre. En minnes store ar da en hadde et svert
utbytte av skogsfugljakten eller sd s8 mye nar en gikk i skogen,
kull om hesten og flokker om vinteren., I sin bok "Norges
fuglevildt" som utkom i 1881, sier forstmester J.B. Barth
felgende: "At skyde storfugl (Tiur og rey) for hund - denne
en fuglejegers ypperste jagt - er her 1 landet snart en "saga
blott" -- Anderledes var det dog for henved et snees &r siden;
da var det endnu sid meget storfugl, at man pd sine vandringer
i skoven med hund og besse omtrent dagstett pleiede at treffe
i det mindste en og anden sd&dan, i stedet for at man nu alminde-
ligvis kan gd hele uger omkring uten at stede pd sid meget som
en eneste rgy eller tiur."

Dette forhold gdr igjen som et trekk ved selve VAT opp-
fatning av skogsfuglartene - at disse alltid forekom tallrikt
og ga godt utbytte idet man kaller "gamle dager'", men dette
ikke er tilfelle nd lenger. Det er da naturlig & sperre:
Hvorfor er det alltid s& dédrlig med skogsfugl nd for tiden etter
de fleste jegeres oppfatning, mens det alltid var s& bra fer?

Nar det gjelder bestandssvingningene hos skogsfuglartene,
har det her i landet vist seg gjennom 50 ars underseskelser at
den normale tilstand i vAre skogsfuglstammer - og det er ogsa
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den som de fleste a&r er gjeldende -~ er en forholdsvis spredt
og lite tallrik bestand. Det vil si bestander som ikke gir
serlige jaktlige opplevelser og som jegere flest er misforneyde
med. Dette forholdet bekreftes av opplysninger i eldre
litteratur som det Jjeg nettopp siterte fra 1880-4rene. Gode
forhold i skogsfuglbestanden opptrer i virkeligheten meget
tidsbegrenset, Et par gode produksjonssesonger kan bringe
skogsfuglbestanden betraktelig opp. Men det synes & vare en
like generell regel at slike gode tilstander aldri holder, i
alle fall aldri svert lenge. De er kortvarige og etterfelges
uvegerlig av nedgang.

Oppgangen kan som nevnt komme svert fort; det ligger i
hegnsefuglenes store formeringskapasitet. Jeg minner om at ett
rypepar, forutsatt at hena legger 10 egg, gker til 12 fugl
hvis alt klekkes og alt vokser opp. Hvis alle disse overlever,
far vi seks par neste vadr. Hvis ogsd nd hver hgne legger 10
egg, 0g ogsd alt dette klekkes og vokser opp, far vi 60 nye
ryper. Regner vi med de 12 fra ifjor, far vi da tilsammen 72
ryper av ett par etter bare to somre, om alt klaffer. For
skogsfugl som normalt har et noe lavere eggtall viser en
lignende beregning at det fra to fugl ville gke til 40-50 fugl
etter bare to somre.

Den nedgang som skjer i en skogsfuglbestand kan derimot
forleope over lengre tid, noe forskjellig etter hvor en befinner
seg i landet, ser eller nord, lavland eller fjellskog. Men den
normalt svake skogsfuglbestand er i og for seg en forklaring

P4 at man s& &4 si alltid - ndr bestanden ikke er pa topp -
dveler ved rike &r i fortiden,

En annen ting: Gamle dagers skogsfugl jakt som ogsd om-
fattet forskjellige former for fangst, f.eks. i stokk og snare,
hadde muligheter som ikke eksisterer i dag, og som en med vare
dagers jakttrykk overhodet ikke kunne f& tilbake. I gamle dager
kunne en drive skogsfugljakt eller fangst nesten 8ret rundt.
0fte begynte en allerede tidlig i augusf & beskatte skogsfuglene
ved en slags lokkejakt pd fuglemoren med kyllingene. Samtidig
eller kort etter gikk en over til & skyte skogsfugl for skjel-
lende hund. Dessuten ble hestjakt for stiende hund drevet,
vesentlig av sportsjegere fra byene kanskje i den ferste tid,
og bygdefolket drev jakt pd skogsfugl i ospetrmrne. Innunder
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jul. og utover vinteren drev en bulvanjakt pd orre og toppjakt
péd skogsfugl med rifle., En skjot skogsfugl péd natteplassene
ved bruk av lys eller fanget dem ved hov nar fuglen 13 i dokk.
S& kom vdren og en kunne drive spilljakt fra spillets be-
gynnelse til dets slutt.

Enda etter jaktloven av 1845 hadde en sé lang jakttid for
skogsfugl som fra 15. august og til utgangen av mars, Antage-
lig ved tilleggsbestemmelser fikk en ogsd beholde spilljakten.
En kan sammenligne denne kolossale frihet til & beskatte vare
skogsfugl med forholdene slik de siden har utviklet seg. Senere
kunne skogsfugljakt ferst begynne 1., september, s& 10. september,
Senere igjen, etter jaktloven av 1951, ferst 15. september,
andre steder forst 1. oktober. Noen steder kan skogsfugljgkten,
slik det er i dag, ikke engang begynne 1, oktober, nemlig hvor
hensynet til elgjakten gjer at annen jakt m& vente til etter
10. oktober. Da er den beste tiden til § drive skogsfugl jakt
forlengst forbi, enten en driver med eller uten hund. Det som
blir igjen blir til dels vinterjakt frem til jul, Etterpd er
det stopp. Men ogsid skogsfugljakt med rifle er for lengst
forbudt, og vi har ingen spilljakt lenger.,

Forskjellen fra gamle dager er saledes enorm, Fgr inn-
skrenkningene i Jakten begynte, kunne en beskatte skogsfugl
minst 9 midneder av 8ret, ogsd til tider av dret da jakten pid
skogsfugl teknisk sett er noksid lett jakt. Ennd etter loven
av 1845 kunne en beskatte skogsfuglen ca. 8 mieneder av dret.
N8 kan en bare drive skogsfugljakt i snaut 3-3% m8ned fra
midten av oktober eller noen steder fra midt i september til
for jul, det vil si til tider av &ret da det med f4 unntak er
vanskelig & drive skogsfugljakt.

Denne utviklingen har sikkert medvirket til den noe
pessimistiske holdning en etter hvert har inntatt til skogs-
fugljakten, DIn ting forteller denne utvilklingen oss: Hvis en
sammenligner fortidens store avskytningstall med hva det skytes
i dag, vil resultatet nok for en stor del vere en felge av den
nevnte utvikling. En kan ikke under noen forhold (innenfor
lovens ramme) nedlegge noe sterre antall skogsfugl idag med de
begrensede muligheter som er til stede.

Men er det ikke sant at det er en reell tilbakegang i
skoggfuglbestanden? Det er sikkert tilfelle noen steder, men
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det er vanskelig & f& tilstrekkelig gode og dokumenterte opp-
lysninger om dette. Mest dreier det seg om kategoriske pd-

stander.

Noen steder vet vi at det er tilbakegang. Det kan bl.a.
vere i skog ner tettbebyggelse og i sterkt trafikkerte omréder,
Serlig i landets serlige deler, i omr&der hvor hele landskaper
og alt som foregdr der viser et helt annet bilde i dag enn for
50-100 &4r siden, Det finnes omréder 1 dag hvor skogsfugl Apen-
bart ikke trives selv om terrenget synes vel egnet, fordi en
viktig side av trivselsmomentet - en viss uforstyrrethet -
ikke lenger er til stede., Ennd i dag er imidlertid store
omrader av landet naturmessig sett temmelig uforandret, selv
om en sammenligner dagens forhold med tilstandene for 100 &r
siden., Det kan gjelde sterstedeleh av landet, og her, som det
alltid har vert, er det fremdeles slik at en nesten helt er
prisgitt de rddende naturforhold.

Nar det ytres enske om & forbedre bestanden av vdre skogs-
fugl, har det i tidens lep vert pekt pad et utall av botemidler.
Det har vert ansett nedvendig & innskrenke jakten og forby
fangsten, en linje som en méd si har vert fulgt. Den har hatt
en viss suksess 1 & ta fra oss jJaktmulighetene, men ikke hatt
pdviselige resultater i form av bedret skogsfuglbestand. Et
slikt resultat forutsetter nemlig at det er jakten som er
hoved&rsaken til en eventuell tilbakegang i skogsfuglbestanden.
Er det ikke jakten som er &rsak, hjelper ikke fredning, Bote-
midlet m& rette seg etter Arsaken, her som annensteds.

I Nord-Norge hadde vi i 50-4rene .en 5-ars totalfredning
av skogsfugl, men bestanden var ikke bedre ved utgangen av
perioden enn ved begynnelsen, snarere dé&rligere, Iike resultat-
legse har mer lokale fredninger, bade over kortere og lengere
tidsrom vert. Noen f4 steder, som i enkelte almenninger kan
nok jakten ha vert for sterk, men da er det nok 4 frede lokalt.

Bekjempelse av rovvilt ansees av mange for & vare beste
og sikreste lesen ndr det gjelder opphjelp av skogsfuglen som
andre viltbestander, men til tross for at vi feller mer rovvilt
pr. ar enn noen gang tidligere og bekjempelsen har vert drevet
i over 100 &r med alle midler, har vi ikke f8tt noe mer smdvilt
enn 1 gamle dager. Tvert i mot, etter de flestes oppfatning.
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I diskusjonen om botemidler har ogsid rent spekulative
forhold vert fremme som middel for & f& opp skogsfuglbestanden,
f.eks. nedvendighet av spilljakt for & f4 felt sdkalte sterile
gamneltiurer som terroriserer leikene s& reyene ikke far parre
seg. Et forholdsvis nytt moment i diskusjonen er pistanden
om at radyr spiser skogsfuglegg. Andre har vert inne pd hvor
overdrevet betydningen av et slikt forhold er. At det siste
er nermest sannheten mé en si er bekreftet gjennom under-

spkelser.

Det minnes om at behandlingen av skogen har vert sterkt
fremme i diskusjonen i de siste 25 ar, idet visse sider av
moderne skogbruk med rette eller urette antas & forringe skogs-
fuglens livsvilkar,

Hva har vi av skogsfugl?

Men for vi kommer mer inn pd sporsmél om botemidler, md
vi se 1litt pd hva vi har av skogsfuglbestand her i landet, og
pd hva som kan vere arsak til darlig bestand og darlig produk-
sjon, sd sant en mener & vite noe om dette.

En kan nesten alltid sette forekomsten av skogsfugl i
forbindelse med klimaet og landskapets karakter.

Nir vi vet at orrfuglbestanden forsvinner etterhvert som
vi kommer nordover i landet gjennom Troms og Finnmark, er det
ikke fordi den der er blitt utryddet gjemnom jakt og fangst.
Forholdet skyldes ganske enkelt at orrfuglen tilslutt ikke finner
de nedvendige livsbetingelser. Noe mangler som den %f avhengig
av.

Nar jerpa bare forekommer i de sendre og ostre deler av
Norge til et stykke opp i Nordland, omtrent ikke vest for
Kristiansand og mangler pa Vestlandet, er det ikke fordi det
er noe galt med jerpa eller at den der er utryddet ved jakt
og fangst. Den finner ikke de betingelser den mi ha for &
kunne leve der.

Noe lignende gjelder storfuglen., Den forekommer riktignok
mange steder pd Vestlandet, men likevel kan en merke at be-
standen tynnes ut ettersom en kommer vestover og ut til kysten
hvor den til slutt mangler. Storfuglen synes stort sett § folge
furuskogen bade opp mot fjellet, vestover og nordover. Men
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Purua alene er ikke nok, Storfuglen trives ikke i omrider
med stor nedber. Voksen fugl tdler nok bade vate og kalde
somre, men kyllingene ikke, sé& det blir omtrent ingen ung-
fuglproduksjon i de delene av landet hvor det er mye nedber
og f& soldager pd forsommeren.

I Ustlandets varmere somre trives bade jerpe og storfugl
meget bedre, Om vinteren er lang og kald, gjeor mindre. Orr-
fuglen tdler derimot et kystklima godt, og da den liker &pent
landskap er orrfuglen & finne helt ute pid gyene utenfor
Vestlandet, ofte s& langt det finnes lyng og einer,

Den viktigste konklusjon vi kan trekke av dette, er at
vi ikke kan vente & fi skogsfugl - av den ene eller andre
arten - hvor landskap eller klima ikke passer.

Fig. 8.
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Det kan ha interesse & vite hvor stor skogsfuglbestand-=+

vi har de forskjellige steder i landet.

Fig, 8 viser de stedene 1 landet hvor det er gjort forsek
med skogsfugltellinger. De enkelte stasjoner omfatter ikke
alltid s& lange serier av ar, men til sammen gir de et bilde
som omfatter ca. 40 Ar.

I en oversiktstabell over ressursene av vilt her i landet
finnes noen tall som gjelder skogsfugl, og som gjelder hele
landet. Det er beregninger foretatt i 1960 av Statens vilt-~
undersgkelser (Gabrielsen 1961 s. 24), og senere igjen i 1970,
Disse antyder at vi i vare dager har en gjennomsnittlig hest-
bestand pd knapt en million skogsfugl i hele Norge, Beregningen
er riktignok svert usikker, men er for sterstedelen gjort pa
grunnlag av tellinger en rekke steder i landet og pad basis
av vart totale skogareal pd& henimot 80 millioner dekar., Det
antydede tall er selvfelgelig et gjennomsnitt., Bestandene er
vekslende og kan i de enkelte &r ligge langt over, andre &r
antagelig under det antydede tall,

[+]

ﬁil vart bruk er det av storre interesse 4 vite storrelsen
av lokale skogsfuglbestander., Ved tellinger eller beregninger
av skogsfuglbestander arbeider vi etter lignende prinsipper
som skogbruket med sine takseringslinjer, som jeg tidligere
har vert inne pd. Men vi bruker to forskjellige metoder: Den
ene er beskrevet som "Timetakseringsmetoden” i NJFF's tids~
skrift, hefte 9 og 10 1 1961. Den andre metoden forsgker &
fastsld antall skogsfugl pr. tusen dekar (pr. km?).

I tillegg til de tellingene jJjeg har fortalt om i forbin-
delse med kartet, har vi en del data fra journaler fra eldre
perioder, slik at vi kan danne oss et bilde av forholdene i
visse deler av landet, i1allfall for de siste halvhundre ar,

I fig. 9 har jeg forsekt 4 vise hva de mange tellinger
(takseringer) har kunnet vise gjennom lange perioder. Dia-
grammet her representerer en hel del forskjellige kurver for
bestahdsvekslinger 1 en rekke forskjellige terrenger og viser
sdledes ikke noe oversiktlig bilde, Jeg skal forsegke & klare
det opp litt. I noen av omradene er det bare foretatt
tellinger en kort tid, og de kan ha falt pd en darlig periode,
slik at inntrykkene blir deretter. I andre omrdder kan tak-
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seringene ha truffet pd spesielt gode &r, slik at en fir et
noe uriktig bilde i positiv retning. Hver enkelt art er ikke
holdt for seg i dette diagrammet, kurvene gjelder summen av
storfugl, orrfugl og jerpe.

Ferst og fremst sees at bestandene alltid har vert under-
kastet sterke svingninger. Det er &r med topper, avliest av
8r med lave bestander, slik vi er vant til & se med bestands-
gvingninger hos viltet. Vi ser at det er enkelte terrenger
der bestanden visselig svinger, men stadig noksid langt nede
mot bunnen. P& den annen side har vi terrenger hvor sving-
ningene er store, men hvor bestanden innimellom ndr opp til
virkelige store topper. Det ser vi pd skalaen pd venstre
side, hvor det etter den metoden som er brukt er angitt antall
fugl observert pr. mann pr. ti timer i marken, en mite & angi
frekvensen pd som jeg har vert inne pa tidligere. Vi ser av
dette at i noen terrenger er det sannsynligvis aldri riktig
bra med skogsfugl. Det er i1allfall uvhyre sjelden, I andre
terrenger er det 4r innimellom hvor skogsfuglbestanden nir
opp til riktige krondr, og hvor det selv i darlige ar, ikke
er sd helt lite fugl.

Det jeg ellers vesentlig vil vise her er for det forste
det forholdsvis lange tidsrom dette diagrammet dekker. Det
gdr helt fra 1912 og frem til vel 1960, N& kan en jo se godt
etter: Beviser det bildet vi her fir, at vi hir gjennomlevd
mellom én og to menneskealdre med en stadig tilbakegang i vare
skogsfuglbestander?

En ser nok av tilbakegang. En kan finne mange nedover-
bakker i disse kurvene, men ogsd oppganger. Forsgker en 3
trekke et gjennomsnitt gjennom alle disse svingningene, vil
en muligens kunne konstatere en gjennomgiende tendens nedover.,
Bn nermere undersegkelse viser imidlertid at nedgangen er s§
svak at den er tvilsom, forsdvidt som ett eneste kommende stor-
3r ville vere nok til & oppveie denne tendensen,

Intefessant er at en ut fraalle disse lokale bestands-
svingninger kan slutte seg til en viss norm som forsividt
skulle vere ganske representativ i det minste for Sgr-Norge.

Da oppdager vi -~ kanskje til var overraskelse - at normen synes
&4 ligge pd 5 &4 6 observerte skogsfugl pr, mann pr. 10 timer.
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Vel & merke gjelder diagrammet hesten, i videste forstand fra
jakttidens begynnelse til ut desember., Ti timer svarer til

en lang dag i marken. Dette tallet, 5~6 skogsfugl observert
som en norm, gjelder for et tidsrom av ca. 50 4r, forskjellige
terrenger, forskjellige svingningsnivier, krondr og darlige
ar tatt under ett.

Det gjelder & forstd dette riktig., Det finnes skogsom-
réder hvor en omtrent aldri ser s& mye som 5-6 skogsfugl pr.
10 timer. Det finnes skoger hvor en kan gd 10 timer, kanskje
100 timer eller mer uten 4 se én skogsfugl i det hele tatt.
P8 den annen side finnes det omrdder der en fort vekk ser et
langt sterre antall fugl pr. 10 timer enn det tallet jeg antydet
som en norm, og det gjelder ikke bare fortiden, men ogsd vire
dager. En annen sak er at tellinger foretatt lengere tilbake
i tiden er svert usikre, slik at resultatene md tas med forbe-

hold,

Jeg nevnte at vi hadde en metode for taksering av skogs-
fuglbestanden som forsgker & uttrykke antall skogsfugl pr.
kmz. Her ogsé er resultatene svert variable. Noen steder er
det gjennomsnittlig, ifelge denne metoden, mindre enn 3 skogs-
fugl pr. 1000 dekar, andre steder over 25 pr. 1000 dekar innen-
for de omrdder vi har undersekt. Jeg regner da midlet for den

nevnte hestperioden,

Nar jeg gjer oppmerksom pd at gjennomsnititet gjelder en
spesiell Arstid, er det selvfglgelig fordi det antall skogs-
fugl en fir se til forskjellige tider av dret er svert varia-
belt, avhengig bdde av &rstiden og andre forhold., De inntrykk
en fadr ndr en gar i skogen kan til dels vere helt feilaktige.

Diagrammet i fig. 10 viser antall vilt sett pr. mann pr,
10 timer i marken i alle mdueder av aret., Kurven viser
riktig nok alt vilt, men 70-80 % er skogsfugl., Ved disse
tellingene er det ikke brukt hund, da metoden forutsetter at
en er uavhengig av hund.

Midt pd sommeren ser en minst, fordi fuglen trykker,
serlig hunnfuglen med kyllingene, Mest fugl ser en i spill-
tiden om vé&ren og en viss tid pd hesten, serlig i oktober.
Dette gjelder meget gode viltterrenger ute i Vestby, Selv her
ser en midt pd sommeren ikke stort mere enn 1 fugl pr. 10 timer
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Fig. 10. Antall vilt observert pr. 10 timer i
marken i alle &rets m8neder (I-XII).
Fra undersekelsene i Vestby.

i marken, Skogen virker selv med god skogsfuglbestand nesten
som utdedd. Mest ser en akkurat under elgjakten.,

Tiden pa degnet har ogsd mye & si, Mest ser en morgen
og kveld., Er en ute til disse tider av degnet i oktober, far
en slett ikke alltid s& darlig inntrykk av skogsfuglbestanden
som folk vil ha det til. Midt pd sommeren eller midt pd
vinteren ser det mye dadrligere ut., IEtter turer midt pd varme
sommerdager, kunne en lett bli pessimist, og en rapport skrevet
etter imntrykket da, blir oftest diarlig.

Fig. 11 viser et eksempel pd hva det kan vere av skogsfugl
i et godt terreng pd @stlandet. I Vestby kommuneskog er
tellingene foretatt grundig gjennom flere &r, og kartet her
over et terreng pd ca. 3000 dekar viser hestens gjennomsnitt
for &rene 1957, -58 og -59. Resultatet var 10 storfugl pr.
1000 dekar, 8«9 orrfugl og 7 jerper pr. 1000 dekar i disse
drene., I alt forekom det pd ca. 3000 mdl skog, 30 storfugl,
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25 orrfugl og 21 jerper i gjennomsnitt for de tre hegster - i
alt 76 fugl, etter de beregninger som ble gjort pa grunnlag
av takseringene,

Dette er et meget godt skogsfuglterreng etter dstlands-
forhold., Den &rlige produksjon frem til jakttiden md i de
drene det her gjelder ha vert mellom 25-30 fugl i gjennomsnitt,
forsdvidt svert lav. Men den svinger, fra nesten null i darlige
ar og antagelig til over 100 i krondr. Arlig skytes det s&
vidt vites bare 10-15 fugl i dette terrenget, idet der vesent-
lig drives harejakt foruten noe jakt pd radyr. Omrddet inngir
i et langt sterre elgjaktomrdde med rett til 2-3 dyr.

Skogsfuglen er vanligvis ikke noe lett objekt for bestands—.
mdlinger, men dette eksemplet viser at en likevel kan f& ganske
god oversikt, og dermed ogsd grumnlag for en fornuftig for-
valtning av bestanden.

Reproduksion og omsetning i bestanden

Et forhold hos skogsfuglen er av storste viktighet & vere
oppmerksom pd, De ville hgnsefuglene har en meget sterk
reproduksjonsevne., Jeg nevnte at hvis alle egg klektes og alle
kyllinger vokste opp vil teoretisk av to skogsfugl kunne f3
40~50 fugl etter bare to forplantningssesonger., Dette forholdet
forklarer hvordan skogsfuglbestanden kan vise stor og plutselig
gkning bare etter et par gunstige somre., DMNMen vi vet ogsid at
det som vanligvis skjer ikke er en slik voldsom gkning.

Diagrammet i fig., 4 (s. 23) viser egentlig en rypefamilie
som begynte med 2 gamle og forutsetningen at hena legger 10
egg. Forutsetter vi videre at bestanden skal vere uforandret
fra 8r til &r, betyr det at det ikke lever over mer enn 2 fugl
av alle disse til & starte neste &rs forplantning, PFor skogs-
fuglen ville pa samme mdte gjelde at det av to gamle pluss la
oss si1 8 egg heller ikke ville leve over mere enn to til neste
dr for & starte neste &rs forplantning. Dette er uttrykkelig
ndr vi forutsetter en uforandret bestand fra &r til ar.

Selv i en skogsfuglbestand som holder seg jevnt stor md det
felgelig bli en kolossal omsetning av individer hvert &r. Det
hele kan sammenfattes i tallrekken:

2 - 10 -5 ~2
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Dette er det antall fugl pr. stamfuglpar som en bestand
bestér av til forskjellige tider av aret, hvis vi skjematisk
forenkler det hele, Det ferste 2-tallet er foreldreparet
forste v&r. 10 er foreldre pluss egg {(eller kyllinger hvis
alle er klekket) en gang pd forsommeren, 5 er det som er
igjen ved jakttidens begynnelse, hvis sd mye som 3 av ung-
fuglene har overlevd til da., Det siste tallet er det paret
som er igjen for 4 starte neste vir.

Noen blir sjokkert over denne veldige omsetningen péd ett
eneste 4r i en normal skogsfuglbestand, Likevel betyr det
valgte cksemplet en bestand som om hesten er 2% ganger steorre
enn bestanden om varen.

Hvis det under bedre betingelser overlevde 3 fugl til
varen i1 stedet'for 2, uttrykt f.eks, ved:

2 - 10-6-3

ville det likevel bety at s& mye som 70 % av foreldre pluss
avkom gikk tapt hvert ar. Iikevel gir denne lille forandringen
en bestandsgkning opp til det 5-dobbelte om den bare fikk
fortsette slik i 4 &r. Dette er enkle regnestykker som en hver
kan gjere selv,

N8 vet vi s& alt for godt at en skogsfuglbestand ikke
pker til stadighet., @kning skjer bare i korte perioder fulgt
av ny nedgang. Det synes normalt & vere en begrensning til-
stede som en bestand sjelden overvinner. Det store tap av
avkom som vi forstidr finner sted de fleste 4r, synes & vere
naturgitt som et ledd i en omsetning som stadig foregdr i vire

viltmarker.,

Det er da ogsd en rekke dedsdrsaker som gjor seg gjeldende
1 en skogsfuglbestand og fordrsaker tap pd alle stadier av
individenes alder, Allerede pd eggstadiet gdr en del tapt,
noen egg klekkes ikke, men blir liggende igjen. .Noen egg blir
tatt av krdkefugler, noen av reyskatt og rev m,.m,

Ofte ~ som hos storfugl ~ skjer det meste av tapet pd et
tidlig stadium, idet det har vist seg som et resultat bade av
svenske og norske undersgkelser, at kaldt og regnfullt ver kort
etter klekkingen enten dreper kyllingene direkte, idet de av~
kjoles til de mister sin bevegelighet eller tvinges til & seke
varme under moren si ofte eller si lenge at de ikke far tid +il
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8 soke etter mat og derfor sulter ihjel. Den mest kritiske
tiden inntreffer ndr kyllingehe er 3-8 dager gamle, P34 smd
kyllinger virker dessuten en rekke tapsfaktorer som hver for
seg kan vere bagatellmessig, men som sum kan de fremkalle
sterre tap, slik som uhell under klekkingen, det at kullet

blir skremt og spredt under ugunstige forhold osv. Noen blir
f.eks, drept av maur hvis kyllingene ved et uvhell blir liggende
og trykke i en maursti. Faller kyllingene i vann, klarer de
seg ofte, for de svemmer kvikt. Men kommer det noe vegetasjon
i veien for dem, kan de lett drukne,

In viktig tapsfaktor kan rovviltet vere for skogsfuglen
réd alle stadier, men den faktoren virker svert forskjellig.
Rovviltet tar i enkelte &r en hel del, andre 4r nesten ikke
noe - mest avhengig av om det er musedr eller ikke, slik som
vi har vert inne pd tidligere.

Om hgsten, ndr jakten begynner, er kullene 1 de fleste
dr meget smd, gjennomsnittlig bare p& 1-3 kyllinger pluss
moren, Gjennomsnittlig 2 kyllinger pr. hunfugl betyr imidler-
tid fordoblet bestand i forhold til vdren., I darlige &r er
det omtrent ingen foryngelse (kull : O-1). Bare i noen f4,
meget heldige &r finnes kull pd gjennomsnittlig 4-5 kyllinger,
Det finnes enkelte storkull i blant nar alt har klaffet.

Vokser det gjennomsnittlig opp 4 kyllinger pr. kull, er
skogsfuglbestanden tredoblet i forhold til véren,

Kan bestand og produksjon skes?

Tilsynelatende skulle det altsd svert lite til for & f3
en bestand opp hvis vi kunne gjere noe for & eke produksjonen,
En eneste overlevende fugl mer pr., kull, ville som jeg nevnte,
fore til en meget rask bestandsgkning, Itter at de storfugl-
undersgkelsene ble gjort som viste kyllingenes sdrbarhet over-~
for vatt og kaldt ver, har det gjort seg gjeldende en viss
pessimisme med hensyn til mulighetene for & bedre skogsfugl-
begtanden, siden det synes som om vite og kalde forsomre helt
kan odelegge foryngelsen, Varet kan vi jo - forelebig - ikke

gjere noe med,

Det er imidlertid et spersmal om det er nedvendig & se
seg blind pd dette. TFor det forste er det ikke bevist at
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orrfugl- og jerpekyllinger i samme grad som storfuglens avkom
ligeger under for vatt og kaldt ver i kyllingtiden. For orr-
fuglkyllingenes vedkommende er det direkte tvilsomt, siden
orrfuglen klarer seg si godt i vart Vestlandsklima.

Problemet kan sees fra annen synsvinkel, Praktisk
erfaring viser oss at det tross alt finnes gode storfuglter-
renger, som eksempelvis i Vestby, samtidig som vi andre steder
pd Ostlandet har terrenger med meget darlig storfuglbestand.

Et szrlig talende eksempel har jeg fra mine egne registreringer.,
Tendsmarka i Amot - Trysil har, etter de takseringer som er
foretatt, som gjennomsnittlig hestbestand i en arrekke bare
hatt ca. 2 storfugl pr. km2, mens vi i Vestby kommunes skog

gsom fer nevnt hadde 10 storfugl pr, kmg. I den tiden disse
takseringene ble foretatt, hadde vi en rekke kalde og vate
forsomre. Men dette omfattet begge disse terrengene som meget
av @stlandet 1 det hele, Forskjellen beror derfor etter alt

&4 demme ikke pd veret, men pd terrengenes forskjellige kvalitet,
det vil si pad de 1livsevilkir selve landskapet, skogen som sidan,
byr disse to storfuglbestander.

Apenbart har dette noe & gjore med disse terrengenes
bereevne for vilt. I det ene tilfellet tillater .- alitsd gkosystemet
i all sin kompliserthet et sterre antall storfuglindivider pr.
arealenhet enn i det andre tilfellet.

Den forskjellige bareevne som terrengene kan ha, beror
bl.a. pd at et stykke vilt, f.eks. en skogsfugl, har bestemte
behov som den md finne dekket, noe ett sted i terrenget, noe et
annet sted (fig., 12).

Et stykke vilt er her nesten & sammenligne med et tre med
lange rgtter til alle sider. To, tre steder md det ha for &
finng mat, ett sted dekning, ett sted grus, ett sted moldbad,
ett sted en make pa en spillplass. Er det en hunfugl det
dreier seg om, m3 den ogsd ha en plass for redet. Vann finner
fuglen kanskje over alt, iallfall til visse tider, men den mé
i211fall ha det. Dessuten md den ha en egnet natteplass, Det
kan vere flere behov; dette er bare eksempler.

Hvor det er mye av disse ting, kan mange stykker vilt
"gro" (dvs. oppholde seg og produsere avkom). Hvor det er lite
av disse ting kan bare f4 individer eksistere. Om bare ett av
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Fige. 12.

vilkdrene mangler, mé& fuglen flytte, kort eller langt for & f&
det manglende erstattet.

Kommer skogbruket inn?

Hovedinntrykket av de mange registreringer og takseringer
av skogsfuglbestanden som nd er gjort, er at det forst og fremst
er skogmarkenes produksjonsevne (bonitet), szrlig i den grad den
far gi seg utslag i de typer av markvegetasjonen som skogsfuglen
er avhengig av, som betyr noe i det lange lep for skogsfugl-

hestandens storrelse.

Riltignok byr ogsé skogens kroneskikt skogsfuglen mat, men
det betyr neppe noe smrlig for skogsfuglens produksjon av avkom,
idet kyllingene i sin viktigste veksttid, juni-august (semptember)
er helt avhengig av markens produksjon og fede., Ikke minst er
de bundet til denne for de kan fly noe ssrlig.

N&r det gjelder skogsfugl, har en tidligere ofte vaert for

Q

mye opptatt av & sperre etter arsaker til bestandens svingninger.
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Det kan vere viktig & kjenne til 4rsakene til slike sving-
ninger, men 4 vite hva som betyr noe pd lengre sikt for det
giennomsnittlige bestands-~ og produksjonsnivd, er langt
viktigere 0t fra vir midlsetting: & forsgke 34 bedre skogsfugl—

bestanden,.

Spersmdlet melder seg om det er nettopp pd dette omride
vi kan gjore noe, ved 4 forsgke & bedre skogens -~ skoglands-
skapets - muligheter for 4 produsere mer skogsfugl.

Ut fra en viltekologisk oppfatning burde en kunne svare
et ubetinget ja pé dette., Mange deler denne oppfatning i dag,
ogséd folk innen skogbrukernes rekker., Men det er ogsd et
spgrsmal om vi vil eller kan - ndr det kommer til stykket.

Vi kan tenke p& naturlig skog, enten vi néd mener den
opprinnelige skog som vi sjelden finner idag, eller mener den
upleiede eller lite drevne skog, f.eks., hvor en har drevet
plukkhogst gjennom alle tider og ikke har tatt det s& neye med
opprenskningen, Slik skog byr, om ikke boniteten er for darlig,
som oftest pd noe av alt det en skogsfugl trenger til livets
opphold og til & f4 frem kyllingene - iallfall en del av demn.

Som nevnt gir ikke trekronene fpde nok &ret rundt, For
produksjonen av kyllinger og som nedvendig hestfegde for &
oppnd tilstrekkelig kondisjon 4 mete vinteren med, er en egnet
markvegetasjon ikke mindre enn livsviktig for skogsfuglen,

Her er bmrlyngen og under visse forhold resslyngen viktigere
emn noe amnet - sannsynligvis s& meget at disse planteslagene,

iallfall i store deler av landet, gir oss en av ngklene til
bedrede vilkir for skogsfuglen. Dette gjelder bdde varen med
de ferste barflekker og berlyngens blomstringstid, kyllingtiden
(berkart, spede skudd og blader), ungfugltiden og senhestes
(bzr, blader og stenglenes Arsskudd). Det gjelder ogsd tidlig .
P4 vinteren, eventuelt hele vinteren for enkelte skogsfuglarter,
Det avhenger av hvor vi er i landet, Blabmrrisets grenne deler
gjelder ikke .minst for orrfuglen som vinterfgde i landsdeler
med lite sngo,

I naturskog eller urensket skog finnes det ogsd rikelig
av dekning for fugl og rede og fuglen kan lage moldbad inntil
rotvelter og lignende, Dekning finnes ogsd i form av stor-
grenete, gamle graner med bar helt ned til bakken, badde dekning
mot rovvilt og - ikke minst - mot nedbgr og uver. Under slike
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danner det seg ofte flekker med lite sne hvor markvegetasjonen

ogséd stikker opp om vinteren,

P& rimelige boniteter, iallfall hvor boniteten ikke ex
for darlig finner vi derfor som regel bra med skogsfugl 1
typisk blandet naturskog. Alt etter forholdene finner en
storfugl, orrfugl, jerpe eller alle tre om hverandre,

Ta oss sammenligne med enkelte spredte bilder av skog
under kultur, resultater av moderne skogsdrift i forskjellige
faser (fig. 13). P& heyre side i fig. 13 har jeg forsekt &
vise et av de stadig mer alminnelige skogbilder idag siik vi
finner dem i visse omrdder pad @stlandet. Meningen er & gi et
inmnmtrykk av de store hogstflater med spredte frotrer og full
belysning av skogbunnen, Avdekningen av rdhumusen og omsebt-
ningen av den, ferer ofte til en kortvarig og ganske rik opp-
blomstring av berlyng, f.cks, tytteber, men etter f4 &r dekkes
slike flater helt og holdent av gress -~ mest av smyle
(Deschampsia fleksuosa).

Vilttakseringer jeg har foretatt gjennom mange A4r, synes
5 avslegre at skogsfuglen stort sett skyr. slike smyledekte
flater ndr det ikke er mer berlyng igjen., De frittstlende
fregtrekronene er heller ikke szrlig yndet. Den vegetasjonen
som opptrer pd store hogstflater kan imidlertid vere forskjel-
lig. Smylevegetasjonen dominerer mange steder, men det fore-
kommer ogsd rosslyng eller andre former for gjenvekst. I alle
tilfelle vil det skje en suksesjon og i1 de fleste tilfeller
slik at det etter noen tid kommer et rikt oppslag av unge leov-
trer.

Det fremheves ofte at flatene er til fordel for viltet.
Dette er sikkert riktig nédr det gjelder det planteetende
hirviltet, elg, réddyr og hare f.cks, Pa tidlige stadier av
hogstflatenes utvikling hekker gjerne rey pad disse Apningene
eller i utkanten av dem, i 1y av topp- og kvistavfall. Det
kan vere bra nok s& langt frem som til klekkingen og kanskje
for de smd kyllingene i den forste tiden mens de lever av
insekter. Men 1 det lange lop mi en.slik flate bli en meget
darlig produksjonsmark for skogsfugl.

Skogsfuglen finner stort sett ikke mat utover den spede
kyllingtiden pé disse flatene, og fremfor alt finner den ikke
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tilstrekkelig dekning der. Er det smylebevokste flater det
dreier seg om, er smylen sd tymn og glissen at en méd anta at
fuglen feler seg utsatt nidr den kommer ut i den, Det er til
og med mulig at skogsfuglen her ikke har full nytte av sin
beskyttelsesfarge.

Det innremmes at de forhold jeg her har antydet vesentlig
er antagelser, nidr det gjelder Arsakene til at skogsfuglen
ikke liker de smyleengene som enkelte hogstflater utvikler
seg til., Men, en grunn mi det vere til at en registrerer
disse flatene mer eller mindre tomme for skogsfugl. I heyere~
liggende skogstrakter kan imidlertid enkelte rypepar sld seg
til pd slike flater eller i kanten av dem.

Stort sett er jeg kommet til at smyleengene i vAre skoger
blir skydd av skogsfuglen.

Skogbrukerne idag diskuterer da ogsi - men selvfplgelig
p8 helt andre premisser - den nytte en har av foryngelses-
flater av den type. Noen advarer mot & la skogbunnen ligge
s& 8pen at den "gressbinder seg" som det heter, Det fremholdes
at bartrefreg ikke kommer ned og fa&r spire, IEn annen sak er
at smylens forverdi visstnok er ganske god tidlig pd sommeren
ndr smylen er gremn og frisk, Dette gresset ga si mye melk
sier de i @Osterdalen, og det var en fordel om de kunne f4
kuene til & beite der det var smyle, Hvis dette med god melke-
giving er tilfelle, kommer den gode kvaliteten 1 si fall elg
og rédyr til gode. Blant annet vil det stimulere produksjonen
av kalver, idet deres sjanser til & overleve blir gkt ved god
melkegiving hos medrene. Det er i det hele ikke usannsynlig
at disse viltartene begunstiges av det moderne skogbruk.

Dette er forgvrig nettopp hva den svenske viltforsker, professor
Ahlen s8 sterkt har fremhevet,

Vi har andre skogstyper (fig. 14). Skogbrukernes drem
om slubtresultatet av omlegpet er en kraftig, rank og ensaldret
tgmmerskog. Men en skal vere oppmerksom pd at i slik skog er
jordbunnens produksjonsevne helt og holdent lagt beslag pd av
skogbruket. Og vel og bra er dette, sett med skogbrukerens
gyne. Ogsd smyleflatene vil vel med tiden kunne bli til slik
skog., Men dette sluttresultatet har ogsa lite & by skogsfuglen.
Der finnes ikke mat p& marken, og 1 granskog praktisk talt
heller ikke i trmrne, Skogsfuglproduksjonen, kyllingene, er
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er som sagt helt avhengige av hva marken har & by Pa.

En m& sperre: PBr da moderne drevet skog nsr saght pd alle
stadier til ulempe for skogsfuglbestanden? Antagelig ikke.
Det synes i alle f£all som om det finnes hogstklasser og for-
yngelsestyper som ogsd har noe 4 by skogsfuglene., Men det er
avhengig av mange forhold, Star foryngelsen pd gressbunn,
gir den ikke szrlig mat, men god dekning. Er det berlyng i
skogbunnen, er en skogtype som i fig. 14 til heyre, det vil
si en foryngelse under en levitreskjerm, antagelig ganske til-
talende sett ut fra skogsfuglens krav., Verre blir det siden
nidr bartrerne vokser opp og skogbunnen blir for lysfattig
til at lyng kan vokse der og det hele ender som antydet til
venstre i fig. 14.

Men det er flere sider av moderne driftsmater som en bgr
feste seg ved. Den meget omtalte krigen mot levskogen, som
"faerner verdlfulle beitetrer, virker til & redusere livsgrumn-
laget for selve skogsfuglstammen (fige 15). Dette g;elder
bade skogsfugl som beiter i osp (storfugl og orrfugl), i bjerk
(orrfugl og jerpe) og i or (vesentlig jerpe). |

Oppryddingstiltak i skogen kan virke uheldig., Selv
typiske beitefuruer for storfugl blir ofte fjernet uten at det
er strengt nedvendig, f,eks. pd mark som liten eller ingen
produksjon gir av trevirke eller temmer. Dessuten er langt
fra alle furuer like gode som beitetrszr, Dette er et forhold
som er ganske viktig & merke seg fordi det ofte fremheves at
furu er det jo nok av i véare skoger, slik at storfuglen aldri
kan mangle fpde, Dette er antagelig riktig, men slett ikke
sikkert., Vi skal vsre oppmerksom péa at blant de vanlige
furuene 1 skogen er det enkelte trzr innimellom gsom serlig er
foretrukket, Blant disse igjen er noen sgkt av storfuglen pi
grunn av et spesielt forhold, idet mnoen er infisert med en
spesiell soppart, ramtoppsopp. Det har vist seg at furuer

infisert av denne, fadr et gkt eggehviteinnhold i ndlene. 0Ofte
ser slike furunidler gulaktige ut, og virker nermest som halv-
visne, men, som jeg selv har sett eksempler pad og ogsd finske
undersgkelser har vist, kan storfuglen iallfall tiuren, med
stor begjerlighet spise slike ndler. Dette antagelig fordi
den merker péd smaken eller amnet vis at disse inneholder noe
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den spesielt trenger. Det er jo &penbart at slike furutrer
‘vil en skogbruker helst fjerne, ut fra skogbrukshensyn.

Pjerning av vindfall er vel nedvendig, men bergver skogs-
fuglen noe den gjerne sgker til. Rotveltene gir ofte adgang
til grus og moldbad. Fjernes all undervegetasjon, er virkningen
ipyefallende ugunstig ~ ikke minst i kyllingtiden og bzrtiden,
Det er ikke bare tale om 1y mot fienden, men ogsd mot vind-
trekk, regn og snedrev,

Galt gjer en ogsd nar en rydder skogkantene. En myk
overgang av lave trer og noe kratt, gir viltet et godt til-~
holdssted,

Grefting har antagelig i mange tilfeller en direkte
positiv virkning pd viltets livsvilkdr ved & gjere vass-sjuk
mark produktiv, Greftene blir ofte tett bevokst langs kantene
av et rikt oppslag av leovtrsr eller bartrebusker, Men slik
greoftene vanligvis er formet, med bratte og til dels loddrette
sider, omkommer skogsfuglkyllingene ikke sd rent sjelden i dem,
mens de ennd er sd smd at de ikke kan fly., Om dette moment er
av sterre betydning kan ikke sies, men pd den annen side vil en
ikke pfte finne spor av slike tragedier fordi reven gjerne
avsgker grefter, 8like tap kan derfor ha sterre omfang enn
vi tror. Vi har imidlertid konkrete eksempler pd funn av dede
skogsfuglkyllinger i slike grefter,

Til slutt skal jeg vise en kartskisse (fige 16) som pa
enkleste mdte illustrerer den virkning pad en lokal skogsfugl-
stamme som bare én eneste flatehogst kan tenkes & foridrsake
i et omrdde. Vi antar at vi har for oss en teig pd& 1000 dekar
f.eks., hvor det forekommer en gjennomsnittlig bestand rad 14
skogsfugl, altsd et tenkt tilfelle, Vi antar at disse fuglene
normalt har alt de trenger innenfor dette omrddet. De vil der-
for like & holde seg der. De forskjellige karttegn viser f.eks.
skogholt som er yndet natteplass, det finnes bzrrabber, myrsekk,
kanskje med skinntrytelyng og andre markvekster som gir skogs-
fuglen beite. Der finnes en leik, f.eks. en tiurleik, antydet
gverst til venstre.

S8 kommer dagen da et svaert felt blottlegges ved flatehogst,
Som markvegetasjon tar f.,eks. gresset overhdnd etter noen tid,
gjerne smyle. Ikke alle de 14 skogsfuglene finner nd lenger
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det de md ha for & leve der, Noe er bevart., Utenfor hogst-
feltet er det ikke skjedd nevneverdige forandringer, bortsett
fra at det er fort et greftesystem gjennom den lave fuktige
delen, men vi forutsetter at dette er uten betydning for vart
tilfelle, DNoen fugl seker kanskje ut fra der de tidligere
holdt til, og inn der det er fugl fra feor, lMen de fleste blir
borte pd en eller annen mdte. I kartet her er forandringen
illustrert ved en nedgang i skogsfuglbestanden imnenfor et

lite omrdde fra 14 til bare 8 fugl. Bade skogen pd tiurleiken,
nesten hele osgpebolet og det meste av bzrlyngen er borte.

Innledningsvis var jeg inne pa at det neppe er slik alle
steder at vi har en reell tilbakegang i skogsfuglbestanden
over lengre tidsrom. Det kan vere nedganger som riktignok
forlgper gjennom mange 8r, men en ny plutselig oppformering
av skogsfuglen kan finne sted, Under visse forhold f.eks., i
skoger ner tettbebyggelse eller skog som pd annen midte ligger
under for smrlig sterk innflytelse av menneskelig:virksomhet,
synes forstyrrelsesmomentet & bety s& mye at det later til at
skogsfuglen ikke trives der, men etter hvert forsvinner, Det

jo]

siste kan tenkes & vere en serlig viktig édrsak 1 skoger ner
byer og andre bebyggelsescentra.

I de tilfellene hvor en virkelig mener &4 konstatere en
tilbakegang, kan det vere flere grunner som er Arsaken. Men
det er ikke szrlig tvil om at en mange steder i stigende grad
tar fra skogsfuglen noe disse fuglene m& ha for i trives.
Kanskje har dette skjedd i mere enn en menneskealder, stort
sett uten at vi har tenkt sid mye pd det eller vert klar over
forholdet, ©Som tidligere sagt, tror jeg at skogsfuglen -~ hva
skoglandskapet angdr - ennd mange steder har like gode vilkar
idag som de alltid har hatt, P& den annen side ~ overfor en
tilbakegang i bestanden, ber en sporre seg hva skogsfuglen
eventuelt har mistet av nedvendige vilkdr - om det er beite-
muligheter, ynglemuligheter, beskyttelse eller noe annet, f.,eks.
om det ganske enkelt skyldes for sterkt innslag av forstyrrende
faktorer.

Om vi i konkrete tilfeller ser pd forholdene rent lokalt,
kan vi nok ha vansker med 4 fimme ut hvorledes vi skal rette
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p& situasjonen. Men enkelte fordeler har vi vel idag som en
ikke hadde for. I stedet for &4 sgke i hytt og ver etter ar-
saker til d8rlig skogsfuglbestand, kan vi bevisst konsentrere
oss om to vesentlige forhold med sikte pd bedring av sko-

systemet,
Den ene er & tilpasse skogbehandlingen i noen grad til
skogsfuglens krav.

Spersmdlet er da om skogbrukeren vil, selv om han har
innsikt til 8 kunne gjere-det, ogrselv om han er viltinteressert?

Som fer nevnt stdr han overfor et valg, IEnten vil han
produsere bare skog og gjere mest mulig for & umngd at skogs-—
markenes produksjonsevne skal g8 til noe annet, f,eks., til
produksjon av et plantedekke som fra et skogbrukssynspunkt
er unyttig eller endog konkurrerer med bartrerne., Eller ogsa
vil han ha vilt i sine skoger. Men da mid det som skal til for
produks jonen av vilt, og som ikke direkte begunstiges av
moderne skogbruk, i noen grad tas pé& skogproduksjonens be~
kostning.

Det andre viktige momentet er forstyrrelsesfaktorene.
Det kan vere absolutt nedvendig & preve & bevare 1 det minste
noen "forstyrrelsesfri" omrdder. Bl.a. er det ytterst betenke=-
lig nar kjente tiur-~ og orreleiker blir rene folkefor-
lystelsen. Det holder pd & skjec enkelte steder.

Ingen kan idag gjore noe szrlig for & unngd de store
svingninger i fugleviltbestandene, De synes 4 vere et resultat
av uberegnelige faktorer av innviklet skologisk art. Men
bestandens gjennomsnittlige niva métte vi kunne gjegre noe for

8 bedre., Sikkert er det i1allfall at skogsfuglene lever av, .
produserer sitt avikom og pavirkes av de ting skogen gir dem,
Og da m& bestanden av skogsfugl bli et resultat av hvorledes
skogsmarkene skjgttes. Andre ting som vi ikke er herre over,
kan ogsa spille inn og kanskje bety vel sd mye. Men i bruken
av skogen, utformingen av skoglandskapet og kanaliseringen av
publikums ferdsel har vi iallfall midler som er i vare hender,

Et forsek som peker fremover?

Til slutt skal nevnes at det 1 vare servestligste skog~ og
heistrok i Vest-Agder - Rogaland er gjort noen forsegk i de
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senere &r med brenning av vegetasjonen i enkelte heier eller
hogstflater for om mulig & fremkalle et gunstigere vegetasjons-—
teppe. Det pastds av de som har drevet disse forsek, at en
har f8tt en reell og til dels ganske kraftig gking av skogs—~
fuglbestanden pd disse omrddene. Hvis dette er tilfelle, er
det kanskje en pekepinn om at visse omrader lar seg utnytte
med sikte direkte pd eskning av skogsfuglproduksjonen. NA& har
det imidlertid vist seg at flater, hva enten de har vaert brent
forholdsvis skinsomt eller sterkt, i visse omrdder pé& Dstlandet
ikke i noen tilfelle har hatt noen sarlig okt tiltrekning pa
skogsfuglen, Det er derfor mulig at en slik fremgangsmite
krever visse jordbunns- og klimaforhold av mer lokal art, det
vil si at fremgangsmidten bare er mulig i visse distrikter,

Av interesse 4 minne om i denne forbindelse er den brenning

av lyngheiene som er drevet i Skottland gjennom uminnelige
tider for & bedre sauebeitet, et tiltak som forte til samtidig
sterk gkning av rypeproduksjonen i disse omréder,

Dette peker muligens pd at noe kan vere felles for rype=
hedene 1 Skottland og skog- og lyngheiene i vare segr-vestlige
strok. Men hva dette felles trekk kan bestd i, utenom at det
er et fuktig klima, kan forelepig ikke sies, Jeg nevner dette
momentet fordi det peker pd emnd ikke gjennomprevde muligheter
né&r det gjelder 4 gke skogsfuglprodulksjonen,
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VILTARTER SOM PROFITTERER PA UTVIKLINGEN INNEN KULTURLANDSKAPET

Yngvar Hagen

Siden det her er viltets vilkér vi er interessert i er
det greit & understreke hva det menes med kulturlandskap i
den forbindelse. Vesentlig tenkes det p& var dyrkede mark,
men ogsd pad bystrek og mer tettbebygde omrader ellers som
f.eks. befolkningsentra omkring industri og anlegg av forskjel-
lige slag. Vi skal ikke glemme ogsd & regne med vannbiotoper
i denne forbindelse, som havneanlegg og mer eller mindre by-
kransede innsjger og elver.

Det meste av kulturlandskapet, i alle fall nir det gjelder
areal, utgjeres av jordbrukslandskapet, og der er det & merke
seg at de beste bonitetene i vart land sannsynligvis fra ferst
av er blitt lagt beslag pd av mennesket ved oppdyrking.

Pattedyr ("hadrvilt")

Hadde viltet hatt fri adgang til kulturlandskapet eller
ikke uwnngétt det av frykt for mennesker, ville det nok vise
seg at dette landskapet har en sterk tiltrekning pd viltet,
nettopp fordi det er av hey bonitet og fordi det en stor del
av dret produserer mat av hey kvalitet, TI'glgene er bl.a., som
vi vet, at hjortedyrene véare: elg, réddyr og hjort, serlig seker
inn pd innmarken, i korndkre og enger til visse tider av 4ret
for &4 beite der, og pd den mdten fordrsaker adskillige inn-
marksskader, Med tanke pa skader som kanskje ferst og fremst
elgen og hjorten gjer, kan det forevrig vere vanskelig & sette
en bestemt grense for hva en skal definere som kulturlandskap,
idet mange av de skader pd skog, szrlig pad foryngelsen, som
hjortedyrene gjor, nettopp inntreffer i omrader av skogen som
er gjenstand for hva man kaller for kulturarbeider. Ellers
beiter elgen gjerne i havredkeren, hjorten gdr vel pa flere
slags innmark, og réddyr kan til sine tider likefrem ha tilhold
i korndkrene. Disse hjortedyrene gir ogsd av og til les pd
gronnsakavlinger og kan gjere stor skade pad den miten.
Dessuten sgker de alle sammen til visse tider av Aret inn i
frukthager. Det kan bdde elgen, hjorten og radyret gjere, elg
og réddyr ikke minst om vinteren, ndr de beiter p4 levskog og
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finner at f.eks. epletrer smaker bedre enn ville treslag. Elg,
hjort og rddyr er ogséd tiltrukket av de innslag av skog, kratt
og skogholt som hegrer med i kulturlandskapet, og av kantsonene
mellom skog og inmmark. Nettopp det at vekslingene mellom
forskjellige biotoper synes a4 tiltrekke disse hjortedyrene,

gjor kulturlandskapet sserlig skikket for dem, selv for slike

dyr som elg og hjort, som vi ellers er vant til 4 regne med

som rene skogsdyr. Forholdet er imidlertid at vi har de storste
bestander av elg nettopp i omrader hvor kulturlandskapet spiller
en ganske stor rolle,

Adgangen til & snylte pd menneskets avlinger enten det ni
er eng, gras, korn, grennsaker eller frukt, gjer at disse stor-
viltartene drar stor nytte av kulturlandskapet. Kulturland-
skapet i videre forstand med innslag av sméskoger, skogremser
osv, herer jo forevrig til rddyrets mest naturlige habitats.
Det er ikke for ingenting at vi har de storste og tetteste
radyrstammer nettopp 1 de deler av landet vért hvor innslaget
av Jjordbrukslandskap spiller sterst rolle, slik som pd @stlandets
lavland og péd Serlandet f.eks, Det er ogsid lignende landskaper
radyrene helst opptar etter som de trenger fremover mot Vest-
landet og nordover i landet.

Ogsé haren sgker gjerne inn p& innmark og til hager for &
nyttiggjere seg de spesielle neringsmuligheter som der byr seg,
Haren er sdledes meget alminnelig, som de fleste av oss sikkert
vet, nettopp i sonene omkring vire dyrkede marker. Som oftest
er ogséd skogkantene omkring setervoller og fjellgdrder gode
tilholdssteder for haren, At det er selve den produksjon av
gress og andre foremner som er arsaken til at man slike steder
finner flere harer enn i vire landskaper ellers, synes noksi
dpenbar.

Vi skal gd over til andre arter av vilt som profitterer
péd kulturlandskapet og den utvikling som der skjer og har skjedd.
Vi skal ferst stoppe 1litt ved slike arter som redrev og villmink,

For rgdrevens vedkommende viser fig. 17 (etter Munthe-Kaas
Lund ) at vi har den langt sterste bestandstetthet i de fylkene
som har det sterste innslag av kulturlandskap pluss skog. Ssr-
lig er revebestanden stor i forhold til arealet i de relativt
tettbefolkede jordbruksfylkene @stfold, Vestfold og Akershus.
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Fig. 17. Tegmingen viser forholder mellom fylkenes skog- og jordbruksarealer
og antall stbetalte revepremivr. Fylkene er ordnet i rekkefslge etter den pro-
sentdel skog- ng jordbruksareal wigior av det samlede areal.

= antall presmier wtbetalt grennomsnittlig om dree for felte rod- og hell-
rever pr. 100 km? ;s tiden 1920--24
e =0 antall presuer wtbetalt grennomnitihy om dret jor felic rodreve- pr.
100 km? 138064

Pidligere er nevnt hvor mye rev de har i det lille Danmark

hvor 60-=70 prosent av landet er oppdyrket. ©Som vi vil huske,
regner en & ha fra 7-10 ganger s tett bestand i Danmark som
i Norge, slik at den totale danske revebestand omtrent svarer
il Norges. GA&r vi i detaljer og ogséd tar for oss fylker som
Hedmark, Oppland og Rogaland f.eks,, synes ellers en kombina-
sjon av kulturlandskap og skog & vere fordelakitig. Antagelig
er det et sporsmidl om ikke en fordeling av omridder med skog

og innmark i passe mindre enheter, i et "mosaikk-landskap",
er det mest fordelaktige for redreven.

Ganske l:rerikt i skologisk henseende er det faktum at
den hardt etterholdte redreven har gkt i antall i var tid -
i takt med utviklingen i jordbruket, sa vidt vi kjenner til -~
mens heyfjellets fjellrev, som har vert totalfredet i 40 &r,
bare forekommer sparsomt i vadrt land for tiden og i Sgr-Norges
fjell snarest synes & vere pd retur. Dette viser den viktige
ting, som nesten er 1litt av en regel 1 viltstellet slik det
har vert hittil, at det menneskene gjor bevisst for & begunstige,
henholdsvis begrense en viltart, ofte totalt overskygges av
virkningene av helt annen menneskelig virksomhet som ikke tar
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sikte pd viltforholdene i det hele tatt.

Jeg satte okningen av vir redrevbestand og en tilsvarende
tilbakegang i fjellrevens antall i forbindelse med utviklingen
i jordbruket. Det md imidlertid antas at dette bare delvis
er riktig., I vArt land har det skjedd en endring i klimafor-
holdene i retning av stigende middeltemperatur, en stigning
som s®rlig har vert utpreget for vinterhalviret. Dette kan
godt ha hatt den samme virkning, fremgang for redreven og
tilbakegang for fjellreven., NAr det nevnes, er det fordi det
illustrerer en vanskelighet som vare dagers gkologer nesten
alltid stdr overfor nidr det gjelder & tyde en mer eller mindre
langsiktig endring i faunaen, Forholdet er nemlig at det 1
var tid skjer s& mange ting péd €én gang at en alltid fér mange
muligheter & regne med ndr det gjelder & forklare en prosess.
Men det skal vi ikke gi i detaljer med her, da vi ferst og
fremst skal beskjeftige oss med de fordeler enkelte av vare
viltarter har av utviklingen innen jordbruket og den urhbani-

sering av naturmil jeet som skjer i vire dager.

Den amerikanske villminken - ved uaktsomhet "utplantert"
i Norge omkring 1930 - er her i landet for sid vidt et "kultur-
produkt™., Minken har i legpet av 40 &r utbredt seg, og bestanden
har hele tiden gkt ebtter avskytningen & deomme, iallfall inntil
for f4 &r siden., Det er ennd ikke klart om den har n&dd sin
endelige stabilisering som element i vaAr fauna og heller ikke
klart om den hos oss forekommer i stegrre frekvens i kultur-
landskapet enn 1 typiske skogstrakter., Foregvrig har den delvis
ogsd tilhold i fjellets vassdrag. Ikke desto mindre er det
menneskelig virksomhet som er drsak til at vi i det hele tatt
har £f8tt villminken inn i landet. Vi m& imidlertid regne med
at bdde redrev og villmink, foruten & stjele fjmrfe og andre
husdyr, ogsd sgker etter rotter pé& sgppelfyllinger og til
avfall av alle spiselige slag béde pa slike steder og ved pels-
dyrfarmer, heonserier osv.

Frem imot vare dager kom imidlertid et annet firfotet
rovdyr sterkt inn i bildet i vare kulturlandskaper, nemlig
ilderen, Ilderen er etter observasjoner & dgmme mer en etter-~
streber av rotiter og andre smdghagere innenfor vart kultur-
landskap, enn tilfellet er f.eks, med villminken, Bortsett fra
den forste nyetableringen av ilderen pé& @stlandet i fra 1920-30-
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&rene og utover til ca. 1950-60, ser det imidlertid ikke ut som
om ilderen gker i antall nd lenger, Tvert i mot synes den &
vere i tilbakegang igjen. Vare dagers utvikling innen jord-
bruket synes altsd & ha vert til fordel for ilderen her i
landet bare sa lenge den ogsd var begunstiget av andre gko-
logiske faktorer., Muligens var det derfor den klimaforbed-
ringen vi hadde i det minste frem til 1950-&rene, som var den
egentlige drsak til ilderens korte blomstringsperiode hos oss.,
Den utbredelsen ilderen har eller har hatt her i landet 1 den
senere tid medforer at den for en stor del forekommer nettopp
i de omridder av landet hvor vi har det meste av vidre kultur-
landskaper, altsd dyrkede arealer. Ilderen synes i det hele
8 vere sterkere knyttet til gidrder og muligens ogsd til by-
strok enn villminken er.

Enda mi et rovdyr nevnes som antagelig profitterer pa
kulturlandskapet, og det er grevlingen, Grevlingen er sterkt
knyttet til skogkantene og andre habitats nzr ved gdrder og
dyrket mark, selv om den nok i visse tilfeller kan forekomme
noksa langt til skogs. Den er for gvrig kjent for at den seker
inn til villastrek og byenes utkanter der den har for vane &
velte avfallsdunker under sitt sgk etter nmring, Det er i alle
fall helst da den blir lagt merke til og blir observert av
folk, Undersgkelser 1 de senere ar, bl.a. i andre land, tyder
endog pé& at grevlingen kan trives i selve de store byene, der
den ferer et natilig og ubemerket liv, om dagen skjult under
hus og i kloakksysfemer. Ogsd manger ganger nir grevling blir
funnet i Oslo, kan det tenkes at det er by-grevlinger en i
virkeligheten har for seg. Slik sett kan det virke litt komisk
ndr en allarmerer politi eller hva det n& er, og med stort
besver frakter grevlingen langt opp i Nordmarka., BEn kan jo
mistenke at det forste grevlingen gjor nir den er sluppet fri,

o

er & skynde seg red til byen igjen,

Fugler

Blant de artene eller artsgruppene som vi kan regne som
vilt i en viss henseende og som mest har reagert ved gkt ut-
bredelse og okt bestand, favorisert av kulturlandskapet og
menneskelig virksomhet, er visse krdkefugler og mi8kene, Til
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disse herer vanlig krdke, skjzre, hettemdke, fiskeméke.og'gréé
méke. Kraka har foregvrig fulgh-bebygzelse og trafikk-helt opp
i fjellets bjerkelier.

Typiske neringskilder som virker befordrende péd mengdene
av krdker og skjerer er spppelfyllinger, avfall fra anstalt-
husholdninger og bedrifter som arbeider med matvarer, forurens-
ninger med nmringsmessig nyttbart materiale 1 strandomrider,
samt ogsd avfall fra pelsdyrfarmene, heonseriene osv. Krédkene
profitterer ogsd pd korndyringen. Enkelte arter drar nytte
bdde av hostens storviltjakt og av husdyrslaktingen som fore-
gér senhostes eller pé fgrjulsvinteren.' Dette gjelder arter
som kréker, skjere og ogsd ravn, Xornkrike og kaie har alltid
vist en begrenset utbredelse hos oss, Kornkrdka, som er
serlig emfintlig for anvendelse av giftstoffer, synes en tid
8 ha vert i tilbakegang, men skal vere gkt i antall igjen etter
at beising med kvikkselvmidler er blitt innskrenket, Dette
siste er mest kjent og registrert 1 Sverige.

M&kene - tidligere forst og fremst fiskemdka - i senere
tid helt overveiende hettemaka, har overtatt mye av samme
"nisje" som renovaterene i1 krakefuglgruppen, Det er til og
med mulig at md&ke-gruppen i et eventuelt konkurranseforhold
til krékefuglene, i mange tilfeller trenger kridkene unna. Men
dette gjelder vel helst de sterre mdkeartene, Delvis pid grumnn
av sin mindre skyhet ~ eventuelt en storre evne til tilpasning
til menneskets nzrhei ~ kan mikene ofte nytte segppel og avfall
som krékene ikke nytter 1 s®riig grad, nemlig helt inne i by-
sentra, slik som hettemdkene i gatene og plassene omkring rad-
huset 1 Oslo f.eks. Hettemfkene sgker néd ogsd i stor utstrek-
ning til pelsdyrfarmene etter matavfall der.

M3kene profitterer ogsd pd avfall og forurensninger i vare
havneomréder, og, da det vanligvis er samlet store mengder av
dem der, 1 alle fall til visse tider av &ret, klages det mye
over tilsvining av bater og hus i havnene p& grunn av mikenes
ekskrementer osv. Ogsd mlkene kan forsgke 8 ta rotter. Det
er ikke mange observasjoner av det, men en observasjon er
interessant -~ nemlig en lakttagelse jeg fikk referert om en
make som grep en svegmmende rotte og svelget den. Iakttageren
holdt gye med midka og fikk etter en kort stund se at den etter
voldsomme skrik og bevegelser veltet over og ble liggende ded.
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Deretter kom rotta ut gjennom fuglens kropp. Det foregikk
antagelig pd den miten at rotta, slukt levende, 1 panikk

brukte tennene for & bane seg vei ut.

Et tydelig innslag av vilt og for s& vidt mer jaktbart
vilt, i kulturlandskapet, er villduene, hos oss helt overveiende
den sterste av artene, ringdua. I enkelte land, f.,eks. England
er innslaget av ringduer og andre villduer s& stort at de
representerer et alvorlig problem for jordbruket. Skogdua
opptrer hos oss i et langt mindre antall enn ringdua. For
tiden utgjor skogduebestanden av sterrelsesorden bare et par
prosent sammenlignet med ringduebestanden hos oss.

Duene profitterer ferst og fremst pd ertedyrkingen samt
pé produksjonen av hvete og bygg. De gjor med dette 0gsé en
del skade - szrlig pd& nysédde akre. Ellers klages det over
at duene angriper kidlplanter og eter de ferste spede bladene
eller at de rykker plantene opp.

Det nye innslaget i var fauna, tyrkerdua, ma etter de
siste par ti-a&rs ekning i antall og utbredelse & demme, reagere
meget positivt pd menneskets virksomhet. Den er sterkest
knyttet til bystrek og bynere jordbruksomrider. Tyrkerdua
lever nd hos oss i byene dret rundt, mye pd samme mite og vel
av de samme ngringskilder som gréspurven,

Jakten pd villduer er i ferd med & f& adskillig betydning
lokalt hos oss, etter som landskapet endres til fordel for
innmarks- og skogkantfauna og til ulempe for skogens "edlere"
smdviltarter. En statistikk over 10 &rs jaktutbytte i ks
kommune viser f.eks. at villduene stdr som overlegent nr, 1
med hensyn til antall felte stykker vilt i kommunen, Iangt
nede i antall i forhold kommer rev og hare pd listen, henholds="
vis som nr. 2 og 3.

Gruppen trost og ster ber nevnes, Fgr i tiden spilte de
sterre rolle som vilt (altsd som "kramsfugl") enn de gjer idag.
Flere arter, serlig gratrost, svarttrost og i noen grad redving-
trosten hekker gjerne i kulturlandskap, levskogholt, levskogrike
bekkedaler mellom jordene, i byeres parker og i villastregkeanes
hager (ellers hekker gratrost og redvinge ogsd i skog, og ikke
minst 1 fjellskog.
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Steren hgrer fortrinnsvis hjemme i kulturlandskapet,
Alt etter Arstiden lever disse fuglene, trost og stzr, av
metemark, insektene og deres Larver og av ber og frukt. Det
siste medforer store skadevirkninger, mest folt i frukt- og
berdyrkningsdistrikter. Typiske eksempler pd dette er Lier-
bygden ved Drammen g kommunene i Hardanger, men vesentlige
skader forekommer naturligvis ogsd mange andre steder.

Steren . synes & oke i antall, Den synes & vere en livs-
kraftig art som ogsid klarer seg godt mot bruken av giftstoffer
i landbruket. Den begunstiges dessuten mye av den alminnelige
praksis & sette opp fuglekasser.

Bekjempelse er forsekt i stort format i de senere &r, av
trost og delvis ster uten at man kanskje alltid har vert klar
over at det ogsd har vert ster inne i bildet. I Hardanger er
det i de aller seneste &r fanget og avlivet 21 000 - 23 000
trost pr. 4r i bazrhagene. Det pastids & hjelpe. Overraskende
er det at disse fangster ikke enses utnyttet, s& vidt en for-
stdr, enda store viltforretninger fremdeles fgrer "kramsfugl"
og ettersperselen visstnok er stor (til restaurantbruk).

Fasanutsettinger i forrige a&rhundre og i begynnelsen av
inneverende ble stort sett alle mislykkede her i Norge. Fra
1940-3rene av har slike slatt til i @stfold og Akershus og
senere visstnok ogsd i Vestfold. Det bortses da fra sterkt
favoriserte utsettinger i jaktparker som pd Malmgya ved Larvik
pd Treschow-Fritzge's eiendommer. At utsettingen bedre har
lykkes n&, beror vel delvis pd en bedring i klimaet, men det
viser seg i alle fall at fasanutsettingen hos oss bare gir i
kulturlandskap, Et underlig prosjekt for noen &r siden: ZEn
utsetting av "Korea-fasaner" eller "Skogfasaner" i Hedmark
fylke forte ikke til noe nytt i s& mdte, De fasanene som er
igjen 1 Hedmark er akkurat der hvor de ut fra ekologiske forut-
setninger kunne forutsies muligens & kunne klare seg.

En meget interessant viltart som herer kulturlandskapet til
hos o08s er rapphens, Denne lille hgnsefuglen er delvis blitt
innfert, dels er den kommet hit pd egen ha&nd si vidt en kan
forstéd. Rapphensene er sarlig knyttet til store, &pne innmarker
med korn og gressvekst, . Som jaktbart vilt er rapphens &
regne blant de mer heyverdige. Det blir som jakt pd andre

heonsefugler for stdende hund f.eks,
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Vi har her et interessant eksempel pa en populasjon som
hos oss Torekommer p& grensen av artens utbredelsesomréde mot
nord, et forhold som vi ogsid kan finne gjelder for enkelte
andre av vare viltarter. Dette grenseforholdet virker pid den
miten at rapphensene i noen 4r kan sl& meget bra til her, slik
at arten blir forholdsvis alminnelig i vAre sorligste fylker
omkring Oslofjorden. ILokalt kan den bli ganske tallrik. Men
én eller to harde vintre er ofte nok til & sl vare popula-
sjoner ned, slik at de nesten eller helt forsvinner fra visse
omrdder for mange &r. Vi har imidlertid vert inne pd& i en
ammen forbindelse, at rapphens har en meget sterk reproduksjons~
evne, idet de har sd store eggkull., Det dreler seg om noe
mellom 12 og 20 egg i redet, slik at de kan gke sitt antall
kolossalt fort ndr forholdene er gunstige.

Mye kan imidlertid gjeres nir vinteren er vanskelig for &
bevare i alle fall en minimal foreldrepopulasjon over til neste
sesong ved foringstiltak og ved at en pd forskjellige andre
mdter legger forholdene til rette for dem, Fugler som rapphens,
er nemlig ikke sé& veldig vare for kulde, Det de mest reagerer
P& er sngen som hindrer dem 1 &4 komme %1l markvegetasjonen,
f.eks, til gress og dkerstubb., Utenom fylkene @stfold, Vestfold
og Akershus er det imidlertid neppe trolig at rapphens egentlig
har noen berettigelse her i landet, De kan tilfeldig forekomme
adskillig lengere vest og nord, men det md nermest betraktes
som kurisse forekomster som ikke har noen livsmulighet.

Ogsd en annen verdifull viltart m8 nevnes, nemlig stokk-
anden som synes & forekomme i bra bestand i Norge i motsetning
til land hvor det klages over at andebestandene er pid retur.
Sannsynligvis er stokkanden gkologisk begunstiget av de rela-
tivt gode ernmringsmuligheter om vinteren i og i nsrheten av
bystrekene, slik som i parker og havneomrdder. Havneomradene
er som oftest isfrie og det er ogsd flere av elvene eller elve-
utlepene védre, Til dette kommer beskyttede hekkemuligheter og
beskyttelse ellers pd grumn av forbudet, etter politivedtekter,
mot jaktutovelse i havneomridder og i tettbebyggelse av sikker-
hetsmessige grunner. Mange av vare overvintrende stokkender
blir dessuten i dag foret pd kunstig vis, enten det nd er ved
organisert foring eller ved den foring som folk frivillig gjerne
foretar av fugler i byenes parker. Det er lett 4§ erfare at
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stokkanden er var mot forfelgelse, og raskt oppfatter hvor den
f3r vere i fred. Det synes ikke som vére andre andearter er

i stand til & utnytte disse fordeler.

. Flere arter eller artsgrupper kunne sikkert nevnes blant
dem som favoriseres av kulturlandskapet og det som dexr skjer.
Men enten er det i de fleste tilfeller tale om rene kuriositeter
eller det gjelder forhold av mer perifer interesse for vilt-

stelledb.

Nevnes ber imidlertid at kattugla hos oss ferst og fremst
er knyttet til kulturlandskapet og her vesentlig lever nettopp
p& byttedyr typiske for dette, slike som rotter og mus. Des~
suten beskatter kattugla lett tilgjengelig fugleansamlinger,
gom trost i kolonier, ansamlinger av spurv som overnatter i
espaljeer osv., foruten at den til sine tider ogs& kan nytte
metemark og snegler som fede,

En skal ogsd nevne at kulturlandskapet, serlig de som vi
finner pad @stlandets lavland og i de sgrvestlige deler av
landet tjener som viktige overvintringssteder for viltarter
som til andre &rstider herer hjemme i andre landskapstyper.
N3r en ferst er kommet pd & legge merke til det, vil en f.eks,
snart konstatere at i kulturlandskapet finner en i enkelte 8r
ganske mye overvintrende uglcn», som f.eks. spurveugla og flere
andre. BEn konstaterer ogsé at enkelte hgnsehauker normalt
overvintrer i kulturlandskapet, idet de sgker til den sterre
rikdom av byttedyr de finner i disse omréder enn de finner i
store skogstrakter. Smrlig legger hensehauken seg pd denne
arstid, alt etter forholdene, etter duer, eventuelt andre hus-
fugler om slike er tilgjengelige, eller etter fasaner og rapp-
hens hvor slike forekommer. Ellers sgker den gjerne i kultur-
landskapet de samme byttedyr som den er vant til & finne i
skogstraktene, slike som hare, ekorn, ngtteskrike osv., men
den finner dem i overgangssonen til kulturlandskapet eller
innen kulturlandskapet i sterre frekvens enn andre steder,
Ogsd spurvehauken sgker for en stor del til kulturlandskapet
i vintertiden og beskatter serlig smafuglene i hager og perker.



- 102 -~

VANN-DOMINERTE BIOTOPER, DERES @KOLOGISKE OG FAUNISTISKE FORHOLD

Yngvar Hagen

Stort sett er det her i landet en noksd betinget interesse
for slike viltgrupper som vadefugler, ender og sjefugler. MNen
de byr skologisk sett pd interessante problemer, s8 jeg synes
det er riktig ogsd & ombtale disse gruppene pd dette kurset,

Mange av vdre viltarter er knyttet til vann, saltvann,
ferskvann og forskjellige typer av sump- eller myromrader,
Av pattedyr knyttet +il vann har vi i andre forbindelser om-
talt bever, oter og villmink, Vi skal her bare beskjeftige
oss med de gruppene og artene av fugler som er knyttet til
vann,

I hovedsaken dreier det seg om flere familier av ande-
fugler, og om mdéke~ og vadefugler, men vi har ogsd myr- og
vanmfugler som hgrer til andre ordener eller familier innen
fugleverdenen, som f,eks. tranefugler og sumphens,

Alle fugler, om de er aldri si mye knyttet til vann, enten
for fedens skyld eller som mer eller mindre permanent oppholds-—
sted, md ogsd ta landjorden 1 bruk, i alle tilfelle i hekketiden,
mange ogsd for andre formdl. Dette gir mulighet for klassifi-
sering, noe som kan tjene til & gi oversikt, idet vi gdr fra
hav til fjell,

For & aktualisere stoffet med sikte pd var tids naturvern-
problemer skal jeg samtidig omtale de forskjellige landskaps-—
typers status med hensyn til de faktiske ellex potensielle
endringer som menneskelig aktivitet betyr eller sannsynligvis
vil feore med seg.

En kan her regne syv forskjellige landskapstyper, og vi
skal se nmzrmere pd dem en for en,

1. De typiske fuglefjell

Ofte er det isolerte syer, men iallfall dreier det seg om
loddrette eller bratt kuperte bergsider ut mot &pne havet =ller
de ytterste fjordarmer. Samnsynligvis bebor flere millioner
sjefugl disse fuglefjell i hekketiden, Det er her vi har viare
storste cog rikeste krykkjekolonier, lundefugl-hekkeplasser og
alkekolonier, Tilsammen omfatter de antagelig 2-3 millioner
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sjefugl etter et grovt overslag. Ved siden av forekommer det
enkelte innslag av serskilt faunistisk-vitenskapelig interesse
slike som vAre havsule- og havhest-hekkeplasser, Men ellers
har forekomstene en viss gkonomisk verdi og vel ogsd en viss
estetisk og eventuelt ogsd turistmessig verdi. Dessuten er
de jo produksjonsplass for jaktbart vilt, ferst og fremst vire

alker, men ogsd noe skarv,

Eventuelle tilbakeslag eller gdeleggelser kan muligens
ramme slike forekomster som fuglefjellene, skjont de i tidens
situasjon kanskje er de minst truede av vidre landskaper. En
trusel er for sterk pdgang pd samlere av sjeldne fugler og
egg, av fuglefotografer eller rett og slett pidtrengende be-
skuere. Andre former for pidtrengende turisme ber nevnes, selv
om de vel ikke forekommer s& ofte som fer, nemlig stet i
skipsfleyter eller legsing av skudd for &4 f4 de store fugle-
massene pa vingene. Dette bare for & oppleve sensasjon, med
den felge at tusener av egg og unger rives ut for stupene,
Fuglef jell er sjelden utsatt for gdeleggelser som fglge av
endringer i selve biotopenes karakter. DBeiting av husdyr,
som ofte har funnet sted meget lenge, betyr sjelden noe i
negativ retning. Brannskader blir det sjelden tale om péd
grunn av fuktig klima, Bebyggelse, vei- og kaianlegg forekommer
meg bekjent ikke pd slike utsatte lokaliteter. Hvorvidt
militere anlegg kan komme pd tale pé& slike steder her i landet
kjenner jeg ikke til. Fyranlegg har oftest positiv beskyttende
virkning, idet fyrpersonalet vanligvis vil tjene som et oppsyn.

Derimot kan innvandring av visse dyrearter som rotter,
mink, reyskatt, rev o.l. vere til steorre eller mindre ulempe,
til dels gdeleggende, for de fugler som hekker i slakere
skrdninger under de bratte fuglefjellene, som lundefugl, =rfugl
Ools

2, De lavere fuglever

Som oftest dreier det seg om storre eller mindre syer
eller holmer som er tett besatt av hekkende miker, zrfugl,
eventuelt skarver, en del gjess og ender osv. Disse fuglever
ligger ofte lett tilgjengelige for ferdsel, ofte i smulere
farvann omgitt av andre beskyttende gyer. Mange av dem er
bebodd av folk, men ellers skjer det nd pa enkelte strek en
fraflytting s& verene blir liggende mer isolerte., Mange fugle-
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ver er av like enestiende og s®zrpreget karakter som de egent-
lige fuglefjell., Antagelig huser vire fuglevar en bestand pd
bortimot et par millioner fugl,

Mange gdeleggelser kan ramme. Militere anlegg forekommer,
men om ytterligere anlegg kan vere planlagt her og der ligger
utenfor min kunnskap.

Andre former for anlegg kan, i alle fall teoretisk sett,
bety adskillige esdeleggelser. Bade for fuglefjell og fuglever
betyr naturligvis en overdreven utnyttelse av fugleforekomsten
en gdelggelsesmulighet, enten det nd er egg- eller dunsanking,
fangst eller jakt pd fuglene selv, pa verene eller i deres
nermeste omgivelser. Tendenser til rovdrift er en mulighet
som en naturligvis alltid m& regne med kan forekomme. En
annen sak er at utnyttingen av egg og dun vel i vAre dager
snarere er pd tilbakegang,

Sterk utnytting til beite ved sau eller annet fe kan
komme i konflikt med hensynet til hekkende og furasjerende
fugl (f.eks. grigjess) og kan siledes virke il & spolere
dyrebare viltforekomster., Men normalt betyr beitingen av sau
eller andre husdyr ingen skade for fuglelivet,

Samlere, fotografer og forskjellige utslag av turisme
kan virke temmelig edeleggende i visse tilfeller hvis en ikke
forseker & begrense eller regulere slike aktiviteter. En
serlig sterk trafikk av et rekreasjonssekende publikum er
enkelte steder, serlig langs vire serlige skjergirdsstrekninger,
en heyaktuell forstyrrende faktor. Ofte nytter folk pinsehelgen
til eggsanking, De opererer ofte ulovlig, men ikke desto mindre
systematisk. N3 er det nok si at v8re livskraftige m8kearter
té&ler dette trykk bedre enn de mer tandre viltarter, men ogsi
mer verdifulle fuglearter som arfugl, forskjellige ender, alke—
fugler, sjeldne rovfuglarter m.m, er utsatt for redegdelggelser
eller eggplvndring, Ofte tar publikum med seg hunder som midt
i bandtvangiiden far lepe fritt pd holmene mens sjefuglene har
unger, ..ot hundeeierne feler seg utenfor alt oppsynsrekkevidde.
Verene, som vanligvis er flate og lette & trafikkere, lider
enda mer enn fuglefjellene om det vandrer inn rotter, mink, rev
og reyskatt, Felgen blir ofte at fuglene enten oppglr varet
helt og danner nye kolonier andre steder eller helt forsvinner,
Mer tilfeldig pregete ekologiske katastrofetilstander, men av
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forbigdende art, som oljeslipp péd sjeen og, i Arktis ishind-
ringer, kan tydeligvis redusere fuglekolonier ganske sterkt,
men her har artene evne til selv 4 reparere skadene temmelig

raskt nédr faren er over,

3, Grunne saltvannsbukter og fjereomrider

er en gruppe for seg, men ofte hgrer de sammen med sand- eller
mudderbanker, strandenger eller sivbelter. Denne landskaps-
typen er viktige biotoper for en rekke fuglearter, sé som
andefugler, mikefugler, vadere og krdkefugler. De spiller

ikke alltid s& stor rolle som hekkeplasser, men mer som
furasjerings~ og rasteplasser til forskjellige tider av Aaret,
serlig under trekket. For enkelte fuglegrupper som ender eller
svaner er mange av dem viktige overvintringsplasser. Det kan
dreie seg om temmelig rene saltvannslokaliteter, oftere kanskje
om brakkvannsomradder. Som regel er de meget nzringsrike pa
grunm av slamavsetninger fra elvene og konveksjoner av hav-
vannet langs kysten. Ofte er tidevannsforskjellen utslags-
givende, idet denne til alle drstider dpner for lett til-
gjengelige nzringsmasser i form av fjerenes plante-~ og dyre-
verden., Hvor det er langgrunt og tidevannsforskjellen er stor,
kan slike lokaliteter by péd meget store arealer og tilsvarende
nzringskvanta,

Tokaliteter av denne typen har vi noksi mye av i vart
land, men ikke desto mindre er mange slike lokaliteter forlengst
gdelagt eller ogsd er de szrlig sterkt itruet av menneskelig
virksomhet. Det kan vere utviklingstrinn i edeleggelsene,
Ofte forer tilsig av kloakk fra tettbebyggelsen eller gjedsel-
vann fra omkringliggende jordbruksland til en rikere opp-
blomstring av neringsplanter og neringsdyr. Men det kan lett
resultere i en begynnende forgiftning ndr miljeet blir for
sterkt infisert med bakterier og slamsopper., Disse kan ogsé
vere giftige eller i alle fall s& surstoff-forbrukende at
svovelbakterier og svovelstank blir dominerende. Industri
kan fore til gkt forgiftning ved slipp av metallsalter, syrer,
lut, olje osv, Oljetankanlegg kan fere til at hele lokali-
teten blir et oljedekket og til slultt nermest liviest milje.
Hverken planter eller dyr kan leve der.

En annen form for sdeleggelse av bukter og viker av denne
art skyldes at disse ofte brukes som tippeplass for seppel.
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Da begunstiges i ferste omgang rotter, krdkefugler og mdker,
mens andre dyr og fugler forsvinner. Til slutt fylles hele
omrddet opp. Det vil s& ofte bety innvinning av verdifulle
omrédder til byggegrunn for boliger og industri og for utvidelse
av kai~ og havneanlegg. @deleggelser som er beklagelige Dbade
fra et naturverns- og et viltstellsynspunkt skjer pi dette
omrddet hver dag og hvert &4r i vart land,

En skal vere oppmerksom pd at visse fuglearter som svaner
og en del ender ikke har andre typer biotoper av smrlig be-
tydning som er brukbare til overvintringer. Det eneste unntak
er lignende typer lokaliteter som vi senere skal komme inn pi,
og som er knyttet til ferskvann. Disse er imidlertid som regel
ikke s& rike pd4 nering bl.a. fordi fuglene ikke har den nzrings—
tilgang som tidevannsvekslingene forarsaker. En skal ogsid ta
i betraktning at de fleste langgrunne bukter langs hav og fjord
ligger i tradisjonelle ruter for viktige fugletrekk og heller
ikke fra dette synspunkt s& lett lar seg erstatte.

4. Havkystens starr- og torvmyrer

Her er en klassifisering vanskelig, men enkelte av vire
viktigste fuglelokaliteter som f,eks, en stor del av den mer
erm 200 km® store Smgla mA nermest regmes til en slik swrskilt
type. Ofte er det beliggenheten som er utslagsgivende. FEnkelte
slike lokaliteter har et smrlig rikt og interessant fugleliv
fordi de er omgitt av nzringsrike havstrekninger samtidig som
selve landskapsvariasjonen i det smsi, mellom torvmyrer, starr-
kransete pytter og mange smivann, byr pi en serskilt allsidig-
het med hensyn til hekke-~ og neringsmuligheter for andefugler,
vadefugler og flere andre fuglearter.

Mange lokaliteter av denne typen har opphert & eksistere
1 sin opprinnelige tilstand, enten p& grunn av grefting og
oppdyrking, torvtaking eller ved tilplantning med skog. En kan
vel anta at stadig flere gdr samme veien., Speorsmilet blir om
noen av dem, ved at en veier det som kan vinnes mot det som
tapes, i alle fall for en del kan reddes for fremtiden i sin
opprinnelige tilstand. PFor noen lokaliteter ner havet er
antagelig selve gjedslingen fra fuglemengden forutsetningen for
en viss frodighet. Det er forhold vi senere vil komme inn pa.
Andre er s8 karrige og ligger slik til at noen intensivert
utnytting ikke vil vere aktuell i overskuelig fremtid. Noen
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er bare nyttet som beite og har antagelig vert det i uminnelige

tider uten at dette har hatt noe & si for fuglelivet. Kanskje
har det tvertimot vert en fordel.

5, BElvemunninger og grunne stilleflytende elvelgp med

omgivende flate grer og strandenger

Tokaliteter av den typen ligger ofte slik til at de stoter
sammen med eller gir over i den typen lokaliteter jeg mnevnte
foran under punkt 3: Grunne saltvannsbukter og fjereomrdder,
Med hensyn til fuglelivet kan da hele komplekset ta seg ut
som en enhet. Ofte har de sterst betydning som furasjerings-
og rasteplasser for trekkfugl og som overvintringssteder for
visse arter ender og svaner. Det som gjor denne typen lokali-~
teter serlig truet, er selve deres beliggenhet og topografi.

De omgivende landpartieme er ideell grunn for tettbebyggelse.
byer, gamle og nye boligstrek, industrier, havneanlegg, tank-
anlegg osv. har alt oppslukt en hel del av dem. Og dette
fortsetter. Vannet blir etter hvert tilsvinet, forurenset av
avfall fra bebyggelse og industri. Som tilfelle var med de
lokalitetene jeg nevnte 1 forbindelse med saltvann og grunne
saltvannsbukter som de ofte forekommer i forbindelse med, har
vi ikke noe som kan erstatte deres betydning for vire mer
fordringsfulle trekkfugler, som svaner, gjess, ender og vadere,
Puglelivet tvinges tilbake etter som antallet, arealet og
kvaliteten av slike biotoper innskrenkes.

6. Grunne ferskvann

beboes ofte av et individ- og artsrikt fugleliv, Vi har
i hovedsaken tre typer ferskvann, nemlig de oligotrofe sjeer

(neringsfattige med klart vann), de dystrofe sjeser, skogsjeene,
som ofte har sterkt brunfarget vann rikt pd humussyre, og
endelig de eutrofe sjsene, de neringsrike, som inneholder et
rikt plante- og dyreliv og ofte er rene oaser fra et faunistisk
synspunkt, like fra mikroorganismene og de hgyere dyr nede i
vannet til insekt- og fuglelivet over vannet. Ofte er de
dessuten omgitt av gjengrodde tidligere vannflater som nd har
en rik vegetasjon av regr, siv, starr osv.

De fattige sjeene har ofte svert lite fugleliv 4 by pa,
og vil derfor ikke vare vesentlig verdifulle fra et viltstell-
synspunkt. En annen sak er at de ut fra et naturverns-syns-
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punkt er verneverdige som opprinnelige landskapsformer. De
fattige vann huser imidlertid fuglearter som er spesielle for
dem, slik som lom og visse andearter som kvinanda, som ofte

er gjenstand for den spesielle form for viltstell at en henger
opp rugeholker, ofte med gode resultater.

De neringsrike sjeene, den eutrofe typen, er ikke sé
vanlig hos oss, og vi har derfor all grunn til 4 ofre disse
en smrlig oppmerksomhet. Et vanns egenskaper henger ngye
sammen med hele dets kjemiske og biologiske forhold i det hele,
ogsd det at de eutrofe vannene kan vere meget fuglerike. En
sjo eller et vann er &4 betrakte som en levende organisk enhet
hvor en rekke ledd virker sammen i en omfattende prosess,
Den er i seg selv et gkosystem og eventuelle vernetiltak mé
inmmrettes deretter. Det nytter lite & erklazre fuglelivet i
slike sjger og deres nzrmest omgivelser for fredet, hvis sjeen
i seg selv blir pdelagt av uheldige endringer, f.eks. ved
tilfersel av forurenset eller forgiftet vann, wed esdeleggende
nedsliting av strandbredde og vegetasjon, grunnet for stor
trafikk av folk, eller rett og slett gjennom avfallstemming
og gjenfylling,

De fattige sjeene, de oligotrofe og dystrofe, blir gdelagt
i sitt serpreg allerede ved det minste tilsig av gjedselstoffer
eller avfall fra jordbruk eller bebyggelse. Den forsce reak-~
sjon kan riktig nok vere oppblomstring av en rekke organismer
i sjsen og en gkning av dyrelivet, men det skjer ofte pd
bekostning av den opprinnelige flora og fauna i sjeen, og dens
egenart gidr i alle fall tapt. Skal slike sjeer bevares som
de er, m& vi derfor lgse et problem som gjelder hele sjmens
nedslagsfelt. De rike sjeene, de eutrofe, vil ofte komme inn
i sitt ferste forgiftnings- og edeleggelsesstadium i og med
at de tilferes sd mye nmringsstoffer, f.eks. gjennom kloakker,
at de lavere organismer blomstrer opp for sterkt og tar alt
sjeens surstoff, Serlig kan det skje under isdekket om vinteren,
hvoretter vannlagene i stedet befolkes av svovelbakterier.
Dette dreper alt heyere dyreliv, forst i de dypere vannlag,
senere i hele sjoen, Vegetasjonen endres tilsvarende. De
mest motstandsdyktige plantene holder lengst, men til slutt
forsvinner de og. Mer direkte forgiftninger skjer som folge av
at industri slipper spillvann inneholdende kobbersalter og
syrer, lut eller olje.



Hvis det ikke i tide ved effektive renseanlegg eller av-~
ledning av kloakk o,l., til andre steder, er foretatt noe for
8 redde en slik sjo, vil den til slutt bare vere en vannflate
som nok p& avstand kan blinke forlokkende, men som ved ns:rmere
ettersyn viser seg misfarget og grumset og i virkeligheten .
dekker over en bakteriefylt men ellers helt ded seppelplass.
Det finnes mange slike rundt om i Europa. Vi har hittil ofte
vert forskdnet, bortsett fra at mange mindre sjser 1 tidens
lop rett og slett er blitt gjenfylt og har gitt plass for
fabrikker, boliger og gater.

7. Fjellmyrer

Sumpomrader ved kysten og elvene i lavlandet vil oftest
komme inn under de kategorier som alt er nevant. Myrer i skog-
landskap gir jeg ikke nmrmere inn pd., Disse er oftest av en
fattig og sur karakter og byr ikke pd smrlig dyreliv., Men de
inngdr ofte som ledd i andre lokalitetstyper og er som sidanne
verdt &4 ta vare pd som landskapet i sin helhet,

Med alpine eller subalpine myrstrekninger forholder det
seg oftere motsatt, uten at jeg bestemt kan si hvorfor.
Muligens kan geologene gi oss forklaringen, Forholdene kan
ligge i vidre fjellvidders struktur. De er stort sett gamle
peneplaner, D.v.s. de representerer en sluttfase i erosjons-
bildet, hvor nsringsrike avleiringer og utvaskingsprodukter
er avsatt 1 fjellviddenes vide senkninger, Og, da fer og elver
her oftest flyter stille, i vide buktninger og gjennom tidene
ofte har skiftet 1lep, blir det en rik variasjon av smivann,
pytter og myrstrekninger, vekslende med gamle elvebanker eller
morenerygger, Med dette oppstadr de rette betingelser for et
rikt plante-~ og dyreliv, tross heyden over havet., Vi har
kjente forekomster i Fokkstumyren, vi hadde det i de tidligere
Nedalsmyrene, og vi har det i de vide slettene og myrene i
Eidf jords~ og Numedals Statsalmenninger, bare for & nevne noen.
Om et par av dem vet vi at de alt er fredet eller at de inngar
i planlagte nasjonalparker. For Nedalsmyrene vet vi at fredning
med et pennestregk ble opphevet. De fredede fjellmyrer vil
imidlertid, om de respekteres, representere noen av de mest
verdifulle bilotoper vi har her i landet ndr det gjelder produk-
sjon av fugler av en rekke arter, ogsd jaktbare slike. Ogsi
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her m& vi imidlertid vere klar over at det er landskapet som

sddant som md vernes, skal deres egenart ogsd med hensyn til
faunaen kunne bevares.

Beskyttelse og restaurering

De som nd er nevnt er de landskapstyper her i landet som
i hovedsaken er aktuelle som hjemsted for en rekke fuglearter
knyttet til vann, Som vi forstdr er imidlertid mange av dem
truet med utslettelse eller 1 alle fall forringelse 1 en eller
annen form, og da det samme skjer i andre land, ofte 1 steorre
mdlestokk og raskere enn hos oss, stdr vi her overfor et
problem som har f84tt globale perspektiver. Det er dannet en
internasjonal organisasjon som gjelder deler av Nord-Afrika
og hele Eurcopa og som heter prosjekt MAR, Norge er med i dette
prosjekt MAR., Undertegnede har i den anledning arbeidet
adskillig i sin tid med et forseck pd en feorstegangskartlegging
av vare gruntvanns- og myromrdder med tanke pa den inter-
nasjonale aksjonen for & bevare mest mulig av disse omréder,
Prosjekt MAR gjelder imidlertid bare store enheter som har
verdi fra et internasjonalt synspunkt, og et flertall av de
norske lokalitetene er i s& mite for smi&, En annen sak er at
vi har vidstrakte myrkomplekser som ikke sjelden omfatter
tusener av enkelte spredte smd myrelementer., Kanskje dreier
det seg helst om torvmyrer i heyereliggende stregk og langs
kysten, som, selv om elementene er smd, tilsammen har en meget
stor nasjonal betydning., Dette har en gjort prosjekt MAR opp-
merksom pad. DBn annen sak er at selv de smid enhetene fra et
nasjonalt synspunkt har stor verdi for & bevare visse vilt-
arter.,

Jeg nevnte i innledningen at jaktinteressene nar det
gjelder fugler som sjofugl, ender og vadefugler ikke er sé
stor her i landet. Men vi skal huske pd at etter som rekrea-
sjonsbehovet gker, vil det sannsynligvis ogséd bli et okt
patrykk pd jaktmulighetene. Det kan derfor, med tanke pd
fremtiden, vere meget viktig &4 ta vare péd hva vi médtte ha ogsa
innenfor denne kategori.

Med utgangspunkt i tidligere feildisponeringer bor en peke
p& folgende: DBare 8 ta sikte pd & innskrenke eller forby jakt
eller folks adgang til ferdsel for & beskytte fuglelivet pé
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lokaliteter av disse typer forstidr vi kanskje nd i mange til-
feller er helt utilstrekkelig. I visse tilfeller er det
kanskje ikke nedvendig & forby hverken jakt eller ferdsel,

men bare & holde disse aktiviteter under kontroll., 1 regelen
er det langt viktigere at selve biotopenes egenskaper bevares.
Men da 3rsaken til esdeleggelsene kan vere heyst forskjellige,
vil det samme gjelde botemidlene, & beskytte vire vannomrdder,

serlig enkelte typer av dem, innebzrer en rekke vanskelige og
delikate problemer, samtidig som det i et vidstrakt og for-
skjelligartet land som Norge nok kan bli et avskrekkende stort
antall lokaliteter som kommer i betraktning,

Ellers skal jeg si 1litt om visse typer landskaper, helst
vann~ og myromrider, som det i praksis har vist seg kan om-
“ormes, respektive restaureres nidr det er tidligere fuglerike
gruntvannsomrider som er sdelagt. Slike forsgk er forst ut-
fogrt 1 USA med adskillig suksess. Vi har i enkelte tilfeller
ogsd 1 Norge hvor en vet oppdemming av bekker som har ligget
i topografisk heldige omrdder eller ved oppdemming av myr-
strekninger har skapt gruntvannsomridder pad karrig mark som
ikke har hatt noen betydning som produksjonsmark ellers, det
vere seg av skog eller pd annen mdte. I stedet har en fatt
vann som til dels har gitt gode muligheter for et fiske, men
som nesten alltid ogsé gir gode muligheter for et fugleliv
knyttet til vann, ender, vadecfugler og flere andre. Et serlig
kjent eksempel er kanskje "Stortjernforseket” 1 Emot. Dette
har vert omtalt i litteraturen, og de som er interessert vises
$il et av de hefter som er gitt ut av Statens viltundersekelser
under tittelen "Vilt og viltstell". Det er hefte nr, 2- "Vi
kan gjere noe for villendene".

Neringstransport fra sjgen og inn pd land

Til slutt vil jeg gjerne si 1litt om visse gkologiske sider
ved fuglenes utnytting av havets neringsproduksjon. Den be~
tydning disse forhold har for et land er i feorste rekke betinget
av geografiske og oceanografiske forhold. Hvor en finner et
serlig rikt nsringsgrunnlag i havet, henger det sammen med
havstregmmer og i noen grad med kystenes topografi. Det kan
forekomme en ideell kombinasjon av begge deler, som langs
Norges kyst og f.eks. kystene av Peru og Chile 1 Ser-Amerika,
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Enkelte havstremmer er mer surstoff- og nsringsrike enn
andre, det forste fordi de har lav temperatur, det andre fordi
vannet er oppblandet med mineralfegrende ferskvann fra konti-~
nentenes elver.

Eksempler pd dette er kystvannet utenfor Norge (en strem
fra @stersjeen og ut) som gir innenfor Golfstremmen og som far
tilskudd fra elver hele veien, elver som sarlig etter var-
flommen ferer til en rik oppblomstring av alger og dermed ogsé
de planktoniske og sterre dyr i neringsrekkene oppover. Noe
tilsvarende har vi i den sgrgiende Labrador-stremmen utenfor
Greonland og i den nordgdende Humboldt-stremmen utenfor Sgr—
Amerikas vestkyst. Dette er alt sammen relativt kalde vann-
masser, Aller rikest kan dyrelivet i sjgen, og dermed fugle-
livet vere hvor vi har s8&kalte konvergenser: Det vil si mgtet
mellom varme vannmasser og kjelige neringsrike (f.eks. de som
meter Golfstremmen utenfor Norge og Grenland), Utenfor Afrikas
vestkyst f.eks, drivesr pasSaten vanmmassene opp fra dypere lag.
Disse inneholder forholdsvis mye surstoff og muliggjer en rik
produksjon, sarlig hvor de steter sammen med vann fra kysten
som har et relativt heyt mineralinnhold,

Langs Norges kyst regner vi 4 ha en 6~7 millioner sjsfugl
som for nevnt, En av de forutsetninger som gjor en slik fore-
komst mulig, er havstremmene som igjen er en forutsetning for
neringsrikdom i sjeen i1 form av rauvdte, sild osv. Kystens
topografi med tusenvis av heye og lave gyer er den andre viktige
forutsetningen,

Store sjefuglmengder vil ved neringstransport fra havet
inn p& land, bl.,a. ved spill men antagelig forst og fremst ved
ekskrementer, bety en gkologisk faktor i det kystnzre landskap,
en faktor som antagelig kan vere ganske vesentlig. Noen funderer
kanskje pé hvilke kvanta det her kan vere tale om, Jeg skal
nevne et eksempel fra mine egne undersgkelser pd sygruppen
Tristan da Cunha i det serlige Atlanterhav, Her eor det en
voldsom konsentrasjon av sjefugl fra store havomrdder fordi de
tvinges til 8 hekke pd det 1ille land som finnes, Av en storm~
fuglart som vi ogsd har utenfor norskekysten, den sdkalte stor-
lire, hekker her en bestand p8 mellom en og to millioner fugl.
Undersegkelsene tyder pad at hver fugl i det minste forterer ca.
100 g sjedyr pr. degn, Selv om mye av denne nsringen ikke
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bringes pd land, vil det likevel bli en vesentlig del som blir
bragt inn til ungene i1 deres redehuller. Dessuten vil fuglene
omsette adskillig nmring som vil havne pa land i form av
ekskrementer., Regner en med utgangspunkt i de ca. 100 g pr.
fugl, hva en eller to millioner fugl forbruker, blir det til

at det daglig (1) settes til livs 100-200 tonn sjedyr av denne
fuglepopulasjonen, Det dreier seg antagelig vesentlig om slik
som blekksprut av ganske smd sterrelser, og ogsd om fisk,

krill og rekearter. En annen forsker, Fisher, som arbeidet

pé en gygruppe nord for Hawail i Stillehavet, beregnet at en
populasjon pd ca. en million albatrosser som hekket der, daglig
forterte fra 250~-600 tonn sjedyr. Det dreler seg her om storre
fugler og derfor naturligvis om et sterre nmringsbehov,

I nedbgrrike landskaper, som f.eks. pd Tristan da Cunha
og ikke minst p& norskekysten, nedbrytes nsringsavfallet
relativt raskt og ekskrementene vaskes bort, En del gdr til-
bake til sjeen og aktiviserer den nevnte algeproduksjonen i
kystnere farvann, Men mye kommer den vegetasjonen til gode
som er pd oyene, bl.a. er det xjent at det er rike gressganger
og gode sauebeiter pd mange av fuglegyene langs norskekysten.
Disse gyene har ofte en karakteristisk flora av planter som
liker denne fuglegjedselen (Ornitocoprofil flora.)

P3 grunn av denne raske utvaskingen og omsetningen, er vi
kanskje ikke klar over hvilke kvanta det dreier seg om. Av
serlig interesse er derfor forholdene pé fuglerike gyer i terre
strek av Jorden - f,eks. langs kysten av Peru - der nedbgren
ikke vasker ut nevneverdig, slik at guanoen loper seg opp. Et
eksempel fra Chinca-gyene 1 dette omrddet: Her har det gjennom
tidene dannet seg hele fjell av en blanding av fuglegjedsel
og fiskerester som inneholder store mengder fosfat (kalsium-
fosfat og kanskje kalifosfat) og nitrogen (vel vesentlig som
nitrater - altsd salpeter). Disse avleiringene var, for den
kjemiske industri utviklet seg, en verdensartikkel som kunst-~
giodsel., Enkelte avleiringer er 20 meter hgye.

Dette antyder at det kan vere en ganske viktig skologisk
faktor det her dreier seg om. Sannsynligvis har den betrakte-
lige konsekvenser bdde for plante« og dyrelivet i de omréder
som stadig fér slike tilfgrsler gjennom fuglelivet,



