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Forord

Gjennom arbeidet med denne oppgaven har jeg fatnytgig erfaring som jeg har
tatt med meg i overgang til arbeidslivet, og joldisg som har skjedd parallelt med

oppgaveskriving.

Jeg vil gjerne takke hovedveilederen min, Fredrikthisom har hjulpet meg mye
giennom hele prosessen. Han har stilt opp tiltaller nar jeg trengte det, og gitt meg
de ngdvendige tilbakemeldingene som har sikretdearg gjennom hele prosessen,

og til slutt gitt meg dette resultatet.

Videre vil jeg takke kjeeresten min, Marte Hemma,god moralsk og motiverende

stgtte, samt mye korrekturlesing.

Alle henvisninger til lovparagrafer i teksten emtet ut fra "Norges Lover" (2009),

dersom ikke annet er oppgitt.
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Kapittel 1: Sammendrag

Samfunnet vi lever i er i stadig utvikling. Dageasiskiftelov er under revidering og
nye paragrafer samt eventuelle lover skal tilfgyes. har i denne oppgaven sett pa
hvordan jordskifterettens veiledningsplikt fungeeéter lovens intensjoner.
Veiledningsplikten omhandles i tvistelovens § 15&n det blir henvist til i
jordskifteloven.Veiledningsplikten skal bli brukd &angt den hgver.

Veiledningsplikten er meget viktig for at man skiakorrekte resultater, og fa en rask
rettergang og en riktig prosess. Dette har stordmeng i jordskifteretten hvor man

stgter pa mange ulike saker hvor det ofte er atalav selvprosederende parter.

Jordskiftesaker forandrer seg i takt med samfurotgtitviklingen viser at bruken av
prosessfullmektiger gker. Det er et noe todeltrsyrt bruken av
prosessfullmektiger, som kommer frem av intervjugjogt av ulike
jordskiftedommere. Bruken av advokater er til $tiglp nar det gjelder prosesuelle
spgrsmal. De kjenner godt tvisteloven og hvordéspesess er. Jordskifteretten er
en saerdomstol og dette gjar at ikke alle advolatéke godt kjient med hvordan

jordskiftesaker fungerer. Dette er igjen grunnédedt todelte synet.

En ny jordskiftelov er under utarbeidelse, og nétrgjelder veiledningsplikten ser
den ut til & bli vaerende veldig lik som veiledniplijsten i dagens lov. Dommerne ved
de ulike jordskifterettene pa gstlandet ser ikke store behov for endringer da den
fungerer godt som den skal i dag. Dommerne faringdikasjoner fra parter,
advokater eller fra sakenes utvikling at veiledsplgten til jordskifteretten ikke
fungerer som den skal. Dette er ogsa pa bakgrutiteaettspraksis som tilsier at
veiledningsplikten fungerer som den skal.

Jordskiftelovens veiledningsplikt papeker at dommeekke ma gjgre seg inhabile.
For & sikre dette er det viktig at dommerne ikkefgélangt i veiledningen . Det
kommer frem av datasettet at dommerne ikke gjgirdegpile. Dette har stor

betydning for at veiledningsplikten fungerer som dkal.

Konklusjonen pa oppgaven er at jordskifterettenkeaningsplikt fungerer etter

lovens intensjoner.
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Kapittel 2: Abstract

The society we live in is constantly evolving. TgdaLand Estates Act is being
revised and new sections as well as laws may bedaddhave in this paper examined
if the land consolidation courts supervision dutyrkvafter its intentions. Guidance
obligation is discussed in Disputes Act 8§ 11-5,chithe Land Estates Act refers to.
Supervision duty should be used to the extent gy@te.

Guidance confidentiality is very important in orderget correct results, and get a
quick trial and a proper process. This is of gmnegtortance in land consolidation
court where one encounters many different casesenthere is often a hideout of in

pro se parties.

Land consolidation Cases changes in step with goare development, the use of
counsel increases. There is no dual view on th@liseunsel, which emerges from
the interviews done by various land consolidatimiges. The use of attorneys is of
great help when it comés procedural questions. They know well Dispute &wud
how the legal process is. Land Consolidation Csuatspecial court and this means
that not all lawyers are equally familiar with héand consolidation cases works.
This is again due to the dual vision.

A new Land Estates Act is being prepared, and vithemmes to supervision duty it
looks to remain very similar to the guidance dutresurrent law. The judges of the
various land consolidation courts in the easterh@aNorway see no great need for
change when it works well as it should be todaggés are no indications from
parties, attorneys or from these cases that dewgj@uidance duty land
consolidation court not working properly. This Isabased on small case law

suggests that the duty to provide guidance functgproperly.

Land Consolidation Act's duty to provide guidano@fs out that judges must not
make themselves disqualified. To ensure this,imortant that judges do not go too
far in the guide. It is clear from the data set jheges do not make themselves
disqualified. This is of great importance to theewision requirement is functioning

properly.
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The conclusion of the thesis is that land constibdecourt supervision duty work

pursuant intentions.
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Kapittel 3: Problemstilling

| masteroppgaven min ser jeg pa hvordan jordskiftens veiledningsplikt fungerer i
trad med lovens intensjoner. Veiledningspliktenatitiskifteretten finner vi av

jordskiftelovens § 97 a) og den lyder slik:

8 97. Etternemnde reglar i tvisteloven gjeld i gkifte-, rettsutgreiingssaker og
grensegangssaker, enten

a) pa tilsvarande mate sa langt dei haver, for kd@ttey 3, § 4-5 farste
ledd, kapittel 8 I, § 9-6 farste og andre ledd; B9 kapittel 11, § 13-3,
§ 15-2 farste ledd bokstav b, §§ 15-6 til 15-8,ittap16 | og Ill, § 18-
1, kapittel 19, kapittel 21-28, § 29-6 og § 29-#dste ledd, eller

Vi ser nd av § 97 a) at den henviser til tvistetguag at de gitte kapitlene og
paragrafene i tvisteloven er gjort gjeldende satlaie hgver. Jeg har valgt & se pa
veiledningsplikten og denne finner vi av § 11-Gisteloven. 8§ 11-5 i tvisteloven

lyder slik:
§ 11-5. Rettens veiledningsplikt

(1) Retten skal gi partene slik veiledning om regig rutiner for
saksbehandlingen og andre formelle forhold sonwerandig for at de kan
ivareta sine interesser i saken. Retten skal s@eBygge feil og skal gi den
veiledning som er ngdvendig for at feil kan retipp. For adgangen til & rette
feil gjelder § 16-5.

2) Retten skal i samsvar med tredje til sjuendd gdseiledning som bidrar
til at tvisten far en riktig avgjerelse ut fra dekfiske forhold og de aktuelle

regler.

(3) Retten skal virke for at tvistespgrsmal blarkhgt, og at partenes

pastander og standpunkter til faktiske og rettsdigersmal blir klargjort.

(4) Retten kan oppfordre en part til & ta standptihfaktiske og rettslige
spgrsmal som synes a veere av betydning for saken.

(5) Retten kan oppfordre en part til a tilby bevis.
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(6) Retten skal under sakens gang ta seerlig hdisigt behov parter uten

prosessfullmektiger har for veiledning.

(7) Retten ma utave sin veiledning pa en mate sémsvekker tilliten til at
den er upartisk. Retten kan ikke gi partene rachwitket standpunkt de bar

innta til tvistespgrsmal i saken, eller hvilke msshandlinger de bar foreta.

Samfunnet vi lever i er i stadig utvikling, noe s@arer til en utvikling i hvordan
jordskiftesakene er og utarter seg. Dagens joras&if er i fra 21.12.1979 og § 97
som omhandler veiledningsplikten, og har en hennggtil tvisteloven som er i fra
17.06.2005. Tvisteloven er gjeldende for de almligpadomstolene og
jordskifteretten er en seerdomstol. P& bakgrunreawvikningen til tvisteloven og
jordskifterettens alder samtidig som at jordskétegn er en seerdomstol har jeg

kommet frem til min problemstilling.

- Fungerer jordskifterettens veiledningsplikt i traéd lovens intensjoner?

3.1 Underproblemstillinger

Nar jeg lgser hovedproblemstillingen min vil jegriilig fa svar pa flere spgrsmal
som dukker opp under forskningen av det valgte &nténder vil du kunne lese
teorien som skal bygge opp under resultatene dwisjsnen i oppgaven. | teorien,

resultatene og diskusjonen min vil jeg finne svér p

- Hvordan fungerer veiledningsplikten til jordskifé¢ten?
- Vil innholdet i veiledningsplikten pavirkes ved jordskiftelov?
- Vil den gkende bruken av advokater i jordskiftesgiévirke innholdet til

jordskifterettens veiledningsplikt?
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Kapittel 4: Materiale og metode

| dette kapitlet vil du lese om hvilken metode ey valgt & bruke i masteroppgaven
min. Du vil fa et innblikk i hva den valgte metodgar ut pa og hvilke resultater den

vil gi.

4.1 Kvalitativ metode

Kvalitativ metode har jeg valgt pa bakgrunn av tetey problemstillingen i
oppgaven, jordskifterettens veiledningsplikt og demne fungerer i trdd med lovens
intensjoner. | definisjonen pa hva en metode emrker det frem hvorfor det er
problemstillingen som ligger til grunn for valgat metode. Jeg ma ha et mal for a

velge en vei til det bestemte malet :

Metode, av det greske methodos, betyr & falge steim vei mot et mal.
Samfunnsvitenskapelig metode dreier seg om hvortdskal ga fram nar vi
skal hente inn informasjon om virkeligheten, ogakkinst hvordan vi skal
analysere hva denne informasjonen forteller ogsaslden gir ny innsikt i
samfunnsmessige forhold og prosesser. Det drejenrsed samle inn,
analysere og tolke data, og dette er en sentra\wempirisk forskning. De
viktigste kjennetegnelsene ved empirisk forskningystematikk, grundighet
og apenhet. (Johannesen, Kristoffersen og Tuftk) 2032-33)

Kvalitativ metode blir brukt der man trenger deste& informasjonen som
mennesker tilfgrer det du lurer pa. Du gar dypenei isituasjonen og bygger ikke
konklusjonene kun pa tall og ren statistikk, slikwl fa ved bruk av kvantitativ
metode. Ved kvantitativ metode har man ofte flgnereeundersgkelser hvor man
samler inn talldata. Kvalitativ metode blir mer @@nmlig, og du har stagrre mulighet til
a fa all den informasjonen du trenger ut i fra kel mate du velger a gjennomfare
metoden pa. En kan gjennomfare metoden enten \ahasjon eller dybdeintervju.

(Johannesen, Kristoffersen og Tufte, 2010, s.143)-14
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Ved et dybdeintervju er det lettere & fa den kkstra informasjonen man er ute etter,
det er dette som gir deg kvaliteten pa dataenenhles inn. Ved dybdeintervjuene
har man tid og mulighet til & fare en diskusjotere¢n fullstendig samtale med den
du intervjuer. Dette er pa bakgrunn av lengdempervjuet og maten en
giennomfgrer intervjuet. Ved dybdeintervju blir dett en dypere samtale som gjar
det mulig & komme neermere inn pé intervjuobjekieda fa den ekstra
informasjonen man sgker. Man kan ogsa gjennomfiasersasjon ved kvalitativ
metode. Man observerer da hva en person foretargittg situasjoner, og du far da
det datamaterialet du er ute etter. Jeg har vglgti€intervju i oppgaven min, og vil
ikke ga neermere inn pa observasjon i denne oppg®etrer flere faktorer som
gjelder for & fa de rette resultatene av interviusom skal gjennomfgres. Jeg vil
derfor na ta for meg validitet og reliabilitet, etiske avveininger, fgr jeg diskuterer
giennomfgringen av intervjuene mine. (Johanneseistdffersen og Tufte, 2010,
S.142-144)

4.1.1 Validitet og reliabilitet

Validitet og reliabilitet bygger pa troverdighetemdt opplysningene jeg far om
temaet og intervjuene. (Johannesen, Kristoffergehute, 2010, s.46 0g s.71)

Reliabilitet er maling av hvor troverdig informasgn fra respondentene er. Den
males ofte ved at intervjuene gjennomfares flereggamed et visst tidsrom i mellom
gjentakelsen av intervjuet. Pa grunn av tidsbegnges pa masteroppgaven blir det
knapt med tid til gjentakelse av intervjuene. Dedlerfor vanskelig & male validitet
og reliabilitet pa bakgrunn av at masteren skatmgenfares pa fire og en halv
maned. Ved kvantitativ metode ville det veert let@male reliabilitet ved at man her
samler inn talldata og disse er lettere & ettegr@dohannesen, Kristoffersen og
Tufte, 2010, s.46)

Etterpraving er ikke den eneste maten reliabiktet males pa. Forholdene rundt
intervjuet kan ogsa pavirke resultatene man far atcesultatene skal bli best mulig
skal det ikke vaere noe som kan pavirke situasjeneni nar intervjuene

giennomfgres. Det skal ikke veere ungdige forstyerebg darlige pavirkninger som

10
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kan skje ved temperaturer, lys, og lignende forhAtdhosfaeren der intervjuet
giennomfgres kan altsa pavirke resultatet. Degséwiktig at jeg er oppegaende og
ikke lar noe ved meg pavirke den jeg intervjueepanegativ mate. Dette vil da
pavirke de dataene jeg samler inn. Det er viktigathar utformet en god
intervjuguide, den skal best mulig til hvilken sifijon jeg er i og det temaet jeg
undersgker. En intervjuguide er en liste med spéairsiter tema som jeg skal komme
giennom i lgpet av intervjuet. Til slutt er det tigka se pa omstendighetene rundt
analysen. Alle elementene jeg har gatt igjennonmiteman ga igjennom ved

giennomfgring av intervjuene. (Johannesen, Krists#n og Tufte, 2010)

Validitet betyr & male de resultatene jeg har heénte og se om de er brukende til det
jeg skal undersgke. Na er det slik at jeg ikke mdbe ved intervjuene mine, men
undersgker et tema hvor jeg skal lgse en problBimgtiHer er det viktig & se pa
resultatene ved intervjuene mine hvor jeg ma fimnem de er gode nok i forhold til
tema og problemstillingen. Jeg kunne fatt et viimsblikk i hvor god validiteten er

ved & se pa resultatene i forhold til hypoteser ssemtuelt er valgt. (Johannesen,
Kristoffersen og Tufte, 2010, s.71)

4.1.2 Etiske avveininger

Ved etiske avveininger betyr det mye hvordan intetver utfgrt og hvordan
pavirkningen er pa den man intervjuer. Ved et ijteer det flere metoder en kan
bruke i form av hvordan man intervjuer den gittespaen. Det kan veere at man ogsa
ma ta spesielle hensyn i forhold til sakens tengmd®pptaker er noe som blir brukt
mer og mer, det er noe jeg ogsa velger & brukeénimitervju. Det er ikke alltid det er
like ngdvendig med bandopptaker, men det er ensidegrhet mot at man far med
seg alt som blir sagt og ikke gar glipp av essdlegienger. Nar en skal bruke
bandopptaker ma man pa forhand spgrre om tillafelsatervjuobjektet og en skal

ha en skriftlig underskrift fra den man intervjwen det er greit at det blir brukt

bandopptaker. (Johannesen, Kristoffersen og TR&&0, s.165)

Det skal hele tiden tas hensyn til den man intewnjog det skal forega etter de

normer og regler som er satt ved gjennomfgringtantervju. Personlige data skal

11
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ikke brukes utenfor sitt omrade. Anonymitet runtteivjuobjektet og data skal hele
tiden ivaretas etter best mulige evne. Personemedrgervjues skal fgle seg
komfortable i den situasjonen de blir satt i. Detldele tiden fgres en god tone, og

personens fglelser og interesser skal ivaretas.

Som forklart har jeg valgt & bruke kvalitativ megdavor jeg skal utfare
dybdeintervjuer. Dette er valgt for & fa den infagjonen jeg er ute etter & finne og fa
de resultatene jeg trenger for a kunne lgse pratlimgen. De som skal intervjues,
er forskjellige jordskiftedommere fra ulike jordtkretter pa @stlandet. Dette er
relevante personer i forhold til problemstillingeg temaet jeg har valgt. De som skal
intervjues er strategisk valgt, og dette er vikktiga kun fa data som er interessant for
oppgaven. Det skal videre utarbeides en god ogtsrert intervjuguide som kun blir
brukt av meg selv. Denne vil du finne vedlagt i gayen. Intervjuguiden brukes for
at jeg skal komme innom alle sentrale og viktigadeng sparsmal jeg vil fa svar pa.
Den skal sgrge for at samtalen/intervjuet ikke giiabver til a bli for personlig eller
komme ut av kontekst. Intervjuguiden gjgr at jeg kastyringen i samtalen for a fa
mest mulig konstruktive svar pa det jeg lurer pé&n Mtervjuguide skal veere et
strukturert oppsett med temaer som jeg har lysthiblde intervjuet og samtalen

innenfor de rammene jeg har satt. (JohannesertpKessen og Tufte, 2010, )

4.2 Diskusjon av valgt metode

Jeg har valgt a intervjue fire forskjellige jords&lommere ved forskjellige
jordskifteretter pa @stlandet. De fire dommerneuiir fartstid innenfor
jordskifteretten, og som dommer i jordskifterettenllegg til at de har forskjellig
fartstid er den ene dommeren jordskifteleder vadetes jordskifteretten. Det er et
strategisk utvalg av dommere for a se om det &edyn pa temaene som blir tatt opp
med bakgrunn i hvor lenge den gitte personen hard@enmer. Hvilken posisjon han
eller hun har i jordskifteretten vil muligens ods#inoe a si pa resultatene jeg far. Jeg
kunne valgt & ha noen flere intervjuer, men i féadhtd hvordan intervjuene utviklet
seg og hvilke svar jeg fikk, syntes jeg ikke datvadvendig. Jeg ville fatt mer data
enn ngdvendig pa bakgrunn av at resultatene j&g/fik veldig like mellom de

forskjellige jordskiftedommerne og jordskifterettern ettertid av intervjuene ser jeg

12
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at jeg muligens ville fatt noe mer forskjellig rétatived & ha flere intervjuer ved
jordskifteretter utenom kun pa @stlandet. Sakemegnesker er noe mer like nar de
er i geografisk naerhet. Dette vil si at oppgaven avgrenses av @stlandet. Hvis det
skulle veert gjort annerledes hadde jeg dratt rondt landet for & kunne
sammenligne resultatene mellom de forskjelligeaegne. Jeg ville da kunne fatt
svar pa om det er har betydning for hvordan veileghplikten blir brukt eller forstatt

i de forskjellige jordskifterettene rundt om i laid

Jeg har kun intervjuet dommere, og det vil fa beiyd pa hvilken konklusjon jeg
kommer frem til. Jeg kunne tatt for meg parter dgakater i tillegg til dommerne for
a dekke et stagrre spekter av hvordan jordskiftemstveiledningsplikt fungerer etter
lovens intensjoner. Spgrsmalet er da om dette willee korrekt & gjare. Jeg mener
jeg na far intervjuet de personene som har st@rspletanse innenfor det gitte temaet.
Hadde jeq i tillegg intervjuet forskjellige parteg advokater kunne jeg sammenlignet
de forskjellige resultatene, men det blir da odgitet starre spgrsmalstegn til
troverdigheten av resultatene mine. Parter og amteokan fort vaere pavirket av
hvordan resultatet har blitt i de forskjellige sa&eale er innblandet i, og det er dette
som gjar at resultatene mine kan bli noe ukorrdBtenmerne er de mest ngytrale
personene i forskjellige jordskiftesaker, og jegueredette gir meg de mest korrekte
resultatene. Jeg vil med dette fa de mest kvalgatataene a analysere og
konklusjonen jeg kommer frem til, vil veere den mestrekte pa bakgrunn av hva

problemstillingen min er.

Alle intervjuene mine har blitt giennomfart veddskifterettens lokaler. Dette er
bevisst for at forholdene rundt intervjuene skatevad gode og like som mulig. Det &
giennomfgre intervjuene ved dommerens egen ardegtsmjor at de faler seg mer
hjemme i situasjonen. Det er lite som vil pavirkeranerne i den gitte situasjonen,
noe som igjen gir korrekte og gode data. Alle mjtexne er holdt under samme
forhold i forskjellige jordskifteretter. Det er tbmmere som ble intervjuet samtidig,
og her vil jeg stille meg kritisk til resultateregj har fatt. Dette gjar at resultatene kan
ha blitt pavirket noe, men ut ifra hvor og hvordatervjuet ble gjennomfart vil jeg
ikke si det har gitt noe negativ innvirkning. Séimtalen utartet seg, og pa bakgrunn
av de resultatene jeg fikk, mener jeg det kun vigasitivt inn at de to dommerne ble
intervjuet samtidig. De ble mer sikre pa hva derlausi, og de falte seg nok ekstra

komfortable i situasjonen vi var i. Dette er nog ilkke kan si med sikkerhet, da jeg
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ikke vet om jeg ville fatt et annet resultat med mgtige data om de hadde blitt

intervjuet hver for seg.

Validiteten er vanskelig & male, men jeg har dagetresultat og kommet frem til en
konklusjon. Dette er et tema som ogsa kan gi videsleusjon utover de resultatene
og konklusjon jeg har fatt.

Min bruk av bandopptaker har gjort at jeg kunngédbedre med pa hvordan
samtalene utviklet seg og samtidig veere med adiwigod samtale. Jeg faler ikke at
bruken av bandopptaker har pavirket den jeg harijuet pa noen negativ mate. Jeg
har veert mer vaken pa hva som har blitt sagt odidanforsikret meg om at vi har
kommet gjennom alt som star i intervjuguiden. N&eemer tilstede i samtalen er det
ogsa lettere & falge opp enkelte tema som bliomit og stille kritiske spgrsmal om
det trengs. Til hvert intervju er det skrevet ung&ren samtykkeerklzering, og
intervjuobjektet har til en hver tid kunnet stoppiervjuet. Samtykkeerklaeringen

finner man som vedlegg i oppgaven sammen med jotgnden.
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Kapittel 5: Innledning

| innledningen vil du finne all teorien som er gilende temaet jeg tar for meg |

oppgaven.

5.1 Veiledningsplikt

Veiledning er et middel for & oppna et gnsket tasuDet vil i denne sammenhengen
bety at man skal ha aktiv saksstyring for & trefege, effektive og rettferdige
avgjerelser hvor alle parter skal kunne stilleig&drunnlag.

5.2 Jordskifteretten som saerdomstol

Jordskifteretten er en seerdomstol hvor det oftiéeskmellom rettsendrende og
rettsfastsettende saker. Restfastsettende saker fam av 8§ 88 og 88a i
jordskifteloven, og de behandles pa lik linje sodeiordineere domstolene. Det er i
utgangspunktet ikke disse sakene som gjgr jor@skiten til en seerdomstol.
Restfastsettende saker kan omhandle grensetwstarhvor grensa til en eiendom
egentlig gar. Dette er ofte saker som ma lgsesrf@yar i gang med rettsendrende
saker. De rettsendrende sakene finner en av 8rdskifteloven. Med en seerdomstol
menes det at retten har en saeregen kunnskap ittéefiagfeltet. De sitter pa en
hgyere faglig kunnskap om det gitte temaet. | défedlet er det snakk om jordskifte.
De rettsendrende sakene blir ofte omtalt som ti@ude jordskiftesaker. (Ravna,
2009, s.355)

De rettsendrende sakene gjgr at veiledningsplititgordskifteretten blir noe mer
omfattende enn ved saker som er rettsfastsettetederil jeg trekke frem § 20 |
jordskifteloven hvor det star: "Nar alt farebuarsdbeid er gjort, skal jordskifteretten
lage utkast til skifteplan som skal leggjast fralndrtafting med partane i rettsmgte."
Retten har med dette en plikt til & legge fremaatkket forslag i § 2-saker. Plikten
deres i slike saker fgrer ogsa med seg et stgrfengnav gjennomfaringen av
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veiledningsplikten til jordskifteretten. Dette eyenav grunnen til at jordskifterettens

veiledningsplikt vil ga noe lenger enn ved tvissmal. (Ravna, 2009, s.355)

Det er flere ting som gjgr jordskifteretten til smrdomstol og som kan ha pavirkning
pa veiledningsplikten for jordskifteretten. Detfer eksempel antallet parter i de
forskjellige sakene, rettslokalene, befaringer adigheten for anke.

| jordskiftesaker er det ikke uvanlig med mangdegrada det er flere eiendommer
som kan bli bergrt ved et jordskifte. Det er derfange parter som kan bli dratt inn i
saker de ikke har like stor interesse i. Det emdletrkrav til jordskifteretten og
jordskiftesaker at det ikke er noen part som skaiagende ut av en jordskiftesak.
Jordskifteretten er i utgangspunktet en problenmigsm skal gi tjenlige Igsninger for
alle. Det krever derfor mer av jordskifteretten dat kan fremmes krav og om det da
vil gi tjenlige lgsninger uten for store sakskostera Her vil da veiledningsplikten ha
stor betydning bade for rekvirent og eventuelt aridvolverte parter. Dette kommer
av omfanget av de enkelte jordskiftesakene, badktarke pa antall parter som er
involvert og at man skal ha riktig rettsavgjardiser hver enkelt part har en
tapsgaranti. Det er flere selvprosederende pajpedskiftesaker, men dette vil jeg
komme naermere inn pa senere i oppgaven. Na vijjemgermere inn pa de

geografiske forholdende ved jordskifteretten.

| jordskiftesaker er det et mye starre behov fbhadefaringer med de involverte
partene for & finne de beste lgsningene som skairetil nytte for alle involverte.
Rettslokalene blir da plassert i neer tilknytningéikens geografiske plassering. Dette
sikrer en aktiv saksgang hvor partene skal fadiknffor veiledning og en ser ofte
lasninger pa stedet der saken pagar. Dette eram@jpoar jordskiftesakene saeregne
og har en viss betydning pa& hvordan veiledningsgiilolir praktisert. Dette vil tas

naermere opp under drgftelsene mine.

For & forsta dette bedre vil jeg ga naermere inforzbeidene til dagens jordskiftelov
§ 97. Jeg vil da finne hensikten til 8§ 97 og ledteette det i sammenheng med

tvistelovens veiledningsplikt.
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5.3 Forarbeider til dagens jordskiftelov

| forarbeidene til loven finner man intensjonerhtiorfor lovteksten er slik den er.
Det er ikke alltid like lett & forsta bakgrunnem Fovorfor lovteksten er formulert som

den er, eller hva som egentlig er ment med seleni@ller den gitte paragrafen.

| forarbeidene til dagens jordskiftelov § 97 vaeimsjonen & samordne
rettergangsreglene mer mellom jordskifteretten @@ldhinnelige domstolene. Dette
er bakgrunnen for at tvisteloven er gjort gjeldesééangt den hgver. Dette kommer
frem av boken med navn: "Jordskifteloven med kontaren." 8 97 a) og dens
henvisning til tvisteloven ble du tidligere kjeneohi oppgaven. Her ser man at
dagens jordskiftelov er fra 21.12.1979, mens tlosen er fra 17.06.2005. Det vil si
at det tidligere var henvist til det som far tvisten, var tvistemalsloven. Jeg vil
derfor n& ga inn pa tvistemalsloven, den tidligeisteloven. (Austena og @vstedal,
2008)

| boken, "Rettergang i sivile saker", finner visitat fra tvistemalsloven som
omhandler veiledningsplikten. "I tvml 8 87 er destemt at retten bgr gi partene og
andre — f.eks. vitner — den veiledningen som evewdig for & forebygge feil og
forsgmmelser i rettergangen.” Dette er en prosédsestemmelse, men det betyr
likevel ikke at retten hadde adgang til & veiledd materielle sparsmal. Hva
prosessuell og materiell veiledning er, vil jeg koeinn pa under kapitlet om
Tvistelovens veiledningsplikt. 8 97 i jordskiftelv henviste da til § 87 i
tvistemalsloven far tvisteloven kom nar det gjaleitedningsplikt. Det kommer frem
av lovteksten at retten "bgr" gi veiledning, menelefortsatt en viss form for plikt da
det kunne bli saksbehandlingsfeil om det ikke ldiedet. Dette er en
veiledningsplikt som ligner mer pa forvaltningersledningsplikt som jeg vil ta for

meg i neste kapittel. (Hov, 1994)

Vi ser av tvistemalsloven § 87 at denne bestemmeékse var like opptatt av
veiledningsplikten som det dagens tvistelov ersitoven nsermet seg pa bakgrunn
av dens lovtekst derfor jordskiftelovens form feiledningsplikt.
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5.4 Forvaltningens veiledningsplikt

Forvaltningen har pa lik linje med jordskifteretteg de alminnelige domstolene en
form for veiledningsplikt. Forvaltningens veiledgsplikt er lovfesteti 8§ 11 i
forvaltningsloven. Forskjellen er at hvis det ikkis veiledning gir dette kun grunnlag
for erstatningsansvar. Bestemmelsen er ikke demenpadamme mate som i
jordskifteloven og tvisteloven. Forvaltningsrettemsledningsplikt er mer lik hva
tvistemalslovens veiledningsplikt var. Dette vij jiorklare nsermere gjennom

avsnhittene under.

| et sitat hentet fra boken, "Forvaltningsrett" ¥aforklart hva veiledningsplikten til
forvaltningen er. "Uten hensyn til hva som er begtpa det enkelte omrade, hgrer det
utvilsomt med til god forvaltningsskikk & gi en sigeiledning til klienter som har
behov for det." Dette avsnittet viser ogsa likhdtktvistemalsloven sin
veiledningsplikt hvor ordet, "bgr" er sentralt. eimmer frem av sitatet at det bar

gis veiledning pa lik linje som i tvistemalslovéddet er dog slik at forvaltningen er
plikta til & gi veiledning etter forespgrsel frarjpag at de har en alminnelig
veiledningsplikt innenfor sitt saksomrade. Dett@ee jeg gar naermere inn pa ved a
ta for meg lovteksten:

Forvaltningsorganene har innenfor sitt saksomradaminnelig
veiledningsplikt. Formalet med veiledningen skale@ gi parter og andre
interesserte adgang til & vareta sitt tarv i besesaker pa best mulig mate.
Omfanget av veiledningen ma likevel tilpasses d&ette forvaltningsorgans

situasjon og kapasitet til & pata seg slik virksetnh.

Etter foresparsel fra part eller nar det er grurdet skal forvaltningsorganet
gi veiledning om a) gjeldende lover og forskriftey vanlig praksis pa
vedkommende saksomrade og, b) regler for saksbihgen, saerlig om

parters rettigheter og plikter etter forvaltningsa. (Norges Lover, 2009)

Lovteksten forklarer formalet med veiledningen sdhveere lik som ved
veiledningsplikten i tvisteloven. Det som skillassk er at forvaltningen har en

alminnelig veiledningsplikt som blir gjennomfartestforesparsel fra parter. Den har
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lik hensikt men plikten til & veilede er mer apem eed veiledningsplikten til
tvisteloven. Dette vil komme frem av neste kapitiebr jeg tar for meg

veiledningsplikten til tvisteloven.

5.6 Tvistelovens veiledningsplikt

Jordskifterettens § 97 henviser til tvistelovenagtelovens 8 11-5 tar for seg
veiledningsplikten. Jeg vil derfor ta for meg hva®5 i tvisteloven gar ut pa for &

kunne forsta jordskifterettens veiledningsplikt.

Lovteksten til § 11-5 i tvisteloven er lagt fremdan kapitlet om problemstillingen
min. Jeg vil derfor ikke legge frem hele tekstemp#l, men ga inn pa de forskjellige
punktene for a forklare selve veiledningsplikténisteloven. Fra "Perspektiver pa
jordskifte" kommer det frem at bestemmelsene i grafen skiller mellom prosessuell
og materiell veiledning. Prosessuell veiledningldor at parter ikke skal lide tap i
selve prosessen eller i rettergangen. Materieledaing skal bidra til at "tvisten far
en riktig avgjgrelse ut fra de faktiske forholdayaktuelle reglene,” slik det er fortalt
i "Perspektiver pa jordskifte." (Ravna, 2009) Pessell- og materiell veiledning skal
jeg komme naermere inn pa i deres egne kapitlerrudeele har stor betydning for

hvordan vi forstar § 11-5 i tvisteloven.

Av merknader til tvisteloven finner vi at fgrsteltei § 11-5 tar for seg den
prosessuelle veiledning, mens andre ledd med mfdigtredie til syvende ledd tar
for seg den materielle veiledningen. De peker @gsat "sjette og syvende ledd angir
generelle rammer for adgang og plikt til sa velsessuell og materiell veiledning."
(Ot.prp.nr.51 (2004-2005) s.173 og s.406)

5.6.1 Prosessuell veiledning

Prosessuell veiledning bygger pa ledd 1, 6 ogvisidalovens § 11-5. Jeg vil na ta for
meg hva den prosessuelle veiledningen er og hieinger som ligger bak
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bestemmelsene i den gitte paragrafen. Under skvalerste ledd i paragrafen sier

og hva den prosessuelle veiledningen gér ut pa.

"Retten skal gi partene slik veiledning om reglgmrotiner for saksbehandlingen og
andre formelle forhold som er ngdvendig for at de kareta sine interesser i saken.
Retten skal sgke a forebygge feil og skal gi deledeing som er ngdvendig for at

feil kan rettes opp. For adgangen til a rettediglder § 16-5."

| forste ledd ser vi at adgangen til a rette feil wrosesuelle handlinger ligger under

816-5 i tvisteloven og den lyder slik:
"§ 16-5. Mangelfull prosesshandling

(1) Har en prosesshandling mangler som kan avigefter retten frist for retting og

gir ngdvendig veiledning med opplysning om fglgamet retting ikke foretas.

(2) En part som er sterkt a bebreide, gis adgametting bare hvis tungtveiende

grunner taler for det.

(3) Rettes prosesshandlingen, regnes den som filataet tidspunkt den farst ble
foretatt.

(4) En prosesshandling som fortsatt ikke oppfytiedvendige vilkar for & foreta den,
skal avvises eller tilbakevises med mindre mangskgtdes forhold den annen part

bar ha risikoen for."

Jeg vil ikke ga noe naermere inn pa denne lovtekstersett fra dens tilhgrighet til §

11-5 i tvisteloven.

Retten skal ta seerlig hensyn til selvprosederead®ep parter som stiller uten
advokat og dette kommer frem av ledd 6 og 7 i §l1ivisteloven. Det er viktig at
alle parter far den veiledningen de har krav p&y oet blir samtidig viktig a falge
opp parter som ikke har prosessfullmektiger dekie er like godt kjent med lover og
regler som er gjeldende. Forarbeidene og kommarithatesteloven tar ogsa opp
viktigheten med at en skal ta ekstra hensyn tielsederende parter i prosessen.
Det er samtidig viktig at parter som kanskje haalelyrt for advokat som ikke har
like god kunnskap pa omradet skal lide av det. Allekrav pa like god veiledning.
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Dette leder oss litt inn p& Ledd 7 som sier noerettens tillit. (Ot.prp.nr.51 (2004-
2005) s.172-173)

Ledd 7 lyder som falger: "Retten ma utgve sin wileg pa en mate som ikke
svekker tilliten til at den er upartisk. Retten kikke gi partene rad om hvilket
standpunkt de bar innta til tvistespgrsmal i sakéiar hvilke prosesshandlinger de
bar foreta." Bade dette med selvprosederende pagteet at Retten skal ha tillit vil

jeg komme inn pa senere i oppgaven.

5.6.2 Materiell veiledning

Med materiell veiledning skal man fa riktige avgjser ut fra de faktiske forhold og
aktuelle regler. Den materielle veiledning skakskied bakgrunn i bestemmelsene
gitti 8 11-5 ledd 2 til 7 i tvisteloven. Ledd 2alutgves med bestemmelsene og
virkemidlene fra ledd 3 til 7. Dette ser man batédra boken "Perspektiver pa
jordskifte" og lovteksten som du finner tidligereppgaven. Jeg vil likevel sitere ledd
2 i 8 11-5 under for videre a kunne ta for meg invdnoldet i de resterende leddene

gar ut pa.

"Retten skal i samsvar med tredje til sjuende lgidetiledning som bidrar til at
tvisten far en riktig avgjarelse ut fra de faktigkehold og de aktuelle regler."

Retten vil fa klarhet i partenes pastander og stanktt for at det skal treffes en riktig
avgjarelse. Retten skal kunne ga sa langt at palitesppmerksomme pa rettslige
eller faktiske spgrsmal som har betydning for sakette slik at de kan paberope seg
nye pastandsgrunnlag eller tilby nye bevis. Resteal likevel ikke ga sa langt at de
gir rad til parter, dette vil igjen svekke habitéa. (Kort prosess, En innfaring i den

sivile rettergang etter tvisteloven, Henry John kfad| 2007) .

Veiledningen skal veere med pa a gi riktige avgpaelopplyse alle parter om regler
og lover/ bestemmelser som gjelder og de skal e¥iskre rettergangen.
Veiledningen vil merkes betydelig i smakravprosesse partene ikke har en

prosessfullmektiger. Det gjar det lettere for de@®sederende, retten setter seg
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raskt inn i saken og far tidlig oversikt som igggin korrekte samt raske avgjgrelser.
(Ot.prp nr.51 (2004-2005) s.172-173)

5.6.3 Habilitet

Retten ma ha habilitet, og det skal ikke sas tvilai retten tar noens parti i en sak. §
11-5 (7) i tvisteloven sier at det ikke kan stillgmarsmal ved rettens upartiskhet med
bakgrunn i hvordan veiledningen utgves. Rettemnaighet til & stille sparsmal, for
a lede parter inn pa a kunne paberope seg relexettgbge og faktiske
problemstillinger. Det er viktig at retten da ikkan gi direkte rad, men da eventuelt
stille sparsmal slik at partene kommer inn paveit Habilitet er veldig viktig & ha i
forhold til at det er selvprosederende parter atepaned prosessfullmektiger i
samme sak. Det er viktig at den selvprosederenderptr den veiledningen han
trenger og har krav pa, men ogsa at de med prodlessktiger far det de trenger og
har krav pa av veiledning. Man skal ikke lide avedale dyrt for en advokat som
kanskje ikke er like flink med veiledning eller eweelle rettslige spgrsmal knyttet til
jordskifte. Under vil jeg ga videre inn pa selvprdsrende parter for seg selv og i
forhold til advokat.

5.6.4 Selvprosederende parter

Veiledningsplikten apner for at det kan veere fleglprosederende parter som skal
kunne stille likt som de parter som eventuelt haspssfullmektiger.
Selvprosederende parter er da altsa de partertitenigten advokat. Det er ogsa
viktig at parter med en advokat far lik veilednimimp de skulle trenge det.
Veiledningsplikten skal sgrge for en rettferdigesgang og da skal alle parter stille

med like forutsetninger.

Tvistemalsutvalget presiserer at retten kan ikkeke den selvprosederende
part til unnsetning ved a ivareta den svake patesésser i sgksmalet, hvis

han selv ikke makter dette pa en adekvat mateeetikke forenlig med
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rettens oppgave som ngytral konfliktlgser. (Ra2@89)

Det er satt ned regler og anbefalinger pa hvoradsnndere skal te seq i situasjoner
med selvprosederende parter. | jordskifterettesteeet flertall som er
selvprosederende parter, men det er ogsa en géwiparter som bruker en
prosessfullmektiger. Dette vil jeg ga naermere ian graftelsene og det kommer
neermere frem av resultatene da dette er et tentejeigntervjuguiden min. Videre
skal jeg se pa kontradiksjon som er essensielboges med pa & skape en rettferdig

rettergang hvor alle parter skal ha et likt utgzogdt.

5.6.5 Kontradiksjon

Kontradiksjon finner vi av tredje ledd i 811-1 igteloven. "Tredje ledd i 811-1 er
felles for alle saker uansett behandlingsform,cadester et alminnelig vilkar om
kontradiksjon.” (Bardsen og Norden, 2008, s.31)

"Kontradiksjonsprinsippet er s& grunnleggende atamsi at en saksbehandling som
ikke ivaretar dette, ikke fortjener navnet av "@ss’.” (Robberstad, 2009, s. 7)
Kontradiksjon betyr a si imot. En motpart skalidlta muligheten til & svare for seg,
og dette skal igjen vaere med pa at retten skdétridtig avgjarelse. Dette fremgar av
prosessen, alle parter i en sak skal bli veiladetuavhengig av om de har en
prosessfullmektiger eller ikke. Dette skal styrlevliengigheten til retten og dommer,
ved at alle parter skal ha fatt samme behandlgzkén nar det gjelder innsyn i
hvordan prosessen vil forega.

Jeg har her gatt igiennom en del hva veiledningspiii tvisteloven inneholder og

prinsipp som betyr mye for veiledningsplikten. Rett noe som gjenspeiles i
jordskifterettens veiledningsplikt.
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5.7 Jordskifterettens veiledningsplikt

Jeg vil nd ga inn pa jordskifterettens veilednidigsjpg plassere den i forhold til
henvisningen til tvisteloven og hvor den star hiald til forvaltningens
veiledningsplikt. Dette oppsummerer i store trekkidan veiledningsplikten til

jordskifteretten er i praksis med dens henvisnintyistelovens § 11-5.

Jordskifterettens veiledningsplikt kommer frem a®78a i jordskifteloven. Her
kommer det frem at tvistelovens 8§ 11-5 er gjortdgade sa langt den hgver.
Jordskifterettens veiledningsplikt vil veere veltigsom ved saker i den alminnelige
domstolen som omhandler tvistespgrsmal. Forskjelteat jordskifteretten er en
saerdomstol og sakene her vil ha et annet type Idrdgpman sgker et annet type
resultat. Dette kommer frem av avsnittet som ftatedm jordskifteretten som

seerdomstol og formalsparagrafen som lyder slik:

... det er vanskeleg a nytte ut pa tenleg mate etteg tilhgve, kan leggjast

under jordskifte etter denne loven:
Det same gjeld nar tilhgva vil bli uterdegpm falgje av:

a) gjennomfaring av tiltak, byggjing, utbetringdi&ehald og
drift av anlegg, herunder nedleggjing av private

jernbaneovergangar.
b) offentleg regulering av eigarradvelde.

Saker som lgses i jordskifteretten vil ogsa hanaeatype resultat jf. §3 i

jordskifteloven som lyder slik:
§ 3. Jordskifte kan ikkje fremmast:

a) dersom kostnadene og ulempene blir stgrre ett@nmfpr kvar

einskild eigedom.

b) for eigedomar som omfattast etter § 2 fgrstd lmokstav h og

i, utan at kvar eigedom far sin del av verdaukskiftefeltet
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Jordskifteloven bygger pa mye av det samme sortetoigen og det er i hovedsak det
samme som gjelder for jordskifterettens veilednphigs som for veiledningsplikten i
tvisteloven, og som sagt er jordskifteretten erdsaastol hvor veiledningen har et
behov for & kunne bli fgrt noe lenger en hva tlisten sier. Det blir noe annerledes
ved at det er flere selvprosederende parter soweketarre veiledning og 8 1 og § 3

skal i jordskifteloven skal overholdes.

Tvisteloven har neermet seg jordskifterettens mateiléde pa, og mye av grunnen er
at man skal kunne ha flere selvprosederende garterretten treffer en riktig og rask
avgjgrelse, spesielt i mindre saker som kan lg&est pdlig stadium.

5.8 Rettspraksis

Gjennom arbeidet med masteren har jeg funnetditepraksis som omhandler
veiledningsplikten til jordskifteretten. Det mesban finner av rettspraksis om
veiledningsplikten er at den er overholdt ved dsKjellige sakene. Likevel har jeg
funnet enkelte saker som jeg mener har relevanspijpgaven og det du har lest om
til na i teorien. Dette er noe som vil underbyggedresultater og dragftelsene som

kommer senere.

Ved den nyeste rettsavgjarelsen i jordskifteovearefeg ser pa henviser de til en
gammel dom fra lagmannsretten hvor forholdet selsfaderende og parter presentert
av prosessfullmektiger blir tatt i betraktning. Wndil du se et avsnitt fra med den

omtalte henvisningen.

Denne saken er saledes annerledes enn i LF-200137R-1999-4, der
oppreisning ble gitt til tross for at det var antieainkeinstans fordi ankende
part var selvprosederende, og det var gitt maneiiledning fra
jordskifteretten. | den foreliggende saken har &sgpde parter veert
representert med en prosessfullmektiger, og doerssoleiledningsplikt er da
ikke s& omfattende at saken ma bedgmmes pa sammeondi LF-2001-
571. (JOGU-2011-10)
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Her ser man et eksempel hvor betydningen av a sefvprosederende eller
representert ved prosessfullmektiger har betydfangvordan veiledningsplikten blir

utgvd.
Under fglger sammendraget fra LF-2001-571:

Selvprosederende part i jordskifte fikk ikke tilfisstillende veiledning i

forbindelse med anke, og det ble heller ikke sadt for retting. Parten ble

senere av jordskifteretten henvist til & kreve ejgming for fristoversittelse.

Han ble nektet oppreisning av jordskifteoverretiesgmannsretten opphevet
jordskifteoverrettens kjennelse, og hjemviste sakierortsatt behandling.

Tvistemalsloven § 384. (LF-2001-571)

Nar en ser pa rettspraksis vedrgrende veiledniikgepltil jordskifteretten finner man
ut at det ofte er i forbindelse med anke og atvimielle parter ikke skal ha fatt nok

veiledning nar det gjelder hvor de skal anke.

Anke er noe jeg ikke har gatt neermere inn pa i desppgaven. Det er slik at anke
enten kan skje til jordskifteoverretten eller algmannsretten og dette kommer frem

av 8§ 61 i jordskifteloven:

8 61. Mot jordskifte, og mot einskilde avgjerdett issamband med jordskifte,
kan det brukast rettsmiddel etter reglane i dedfatlet.

Dom etter § 17 og rettsfastsettande vedtak etté¥&gkan ankast til
lagmannsretten. Vedtak etter § 87 farste punktgaker etter § 6 farste til
fierde ledd fgrste punktum kan ankast til lagmaetten nar det gjeld
rettsbruk og sakshandsaming. Det same gjeld forakeekter § 62 fijerde og
femte ledd i saker der jordskifteretten held skjeatter 8 6 farste til tredje
ledd. | saker som nemnt i 8 6 b andre ledd forstgkfum, kan rettsbruken,
sakshandsaminga og erstatningsutmalinga ankasigihannsretten. Andre
avgjerder av jordskifteretten i saker som nemnbifgrste til fierde ledd, kan

berre ankast etter tredje ledd.

Desse avgjerdene kan ankast til lagmannsretten:
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a) Avgijerd i spgrsmal om avvising av andre enn riglle grunnar.

b) Avgjerd i samband med retting av dom.

C) Avgjerd om godtgjersle til vitne og sakkunnigenmsom etter seerleg
lovregel kan ankast til hggare domstol.

d) Avgjerd om gebyr og sideutgifter etter § 74.

e) Avgijerd i spgrsmal om oppfrisking mot fristfonsiag.

f) Avgjerd om gjenopning etter § 73 farste ledd.

0) Slike avgjerder i oreigningsskjgnn etter 8 6 sammemnt i § 48 farste
ledd ilov av 1. juni 1917 nr. 1 om skjgnn og ekgprasjonssaker.

h) Andre avgjerder om saksbehandlinga eller raitgdr som
jordskifteretten i seerlege hgve fastset kan ardeasskilt.

| alle andre hgve er rettsmiddelet ankmptdskifteoverretten.

Lagmannsretten skal behandle anke etter andreetedtvisteloven § 29-16

0g anke etter tredje ledd etter tvisteloven § 29-15

5.9 Ny jordskiftelov

18.september 2009 ble det sendt ut utkast til rskiftelov pa haring fra Landbruks-
og matdepartementet. | dette utkastet er kapitteb@ksbehandlingsreglar”, som tar
for seg veiledningsplikten til jordskifteretten.r86 den gjeldende jordskifteloven
"foreslar arbeidsgruppa til den nye jordskiftelowartvisteloven, med visse unntak

blir gjort gjeldende sa langt den passer”. (Sofig()9)

Under perioden hvor jeg har skrevet oppgaven @y gty ble ferdig med intervjuene
har det kommet et lovforslag til ny jordskifteld@ver ser du hva arbeidsgruppa
mente den nye loven skulle inneholde ved farstasitkl ny jordskiftelov. Na vil jeg

ga naermere inn pa hva det nyeste lovforslagebtaey sammen med kommentarer.

Lovens alder har blitt nevnt tidligere i oppgaveg,det er mye av grunnen til et nytt
lovforslag. En vanlig oppfatning av jordskiftelovesr at den er moden for revisjon.
Loven er fra 1979 og den er uoversiktlig og vangkigjengelig. Dette kommer
frem av forslaget til lovvedtaket. Jeg undersglaledningsplikten til jordskifteretten
og vil kun ta for meg det som omhandler dette temdet nye utkastet til ny

jordskiftelov. (Prop. 101 L, 2012-2013, s.48)
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Da jeg leste igjennom det nye forslaget til loveddtant jeg sitatet under som tar for
seg en liten detalj til forarbeidene til dagens IDette sitatet vil jeg ogsa ga nsermere
inn pa i diskusjonsdelen av resultatene, da makdretrekke linjer mellom hva som

er blitt fortalt i intervjuene mine og hva forartene sier.

"Eventuelle munnlege krav skal jordskiftedommargige rekvirenten med &
formulert skriftleg.” (Prop. 101 L, 2012-2013), 8)4

Arbeidsgruppa kommer med samme synspunkt i deforgeaget som hva de mente
ved det farste forslaget til lovvedtaket til nydskiftelov. Dette ser du ogsa av sitat

under.

"Arbeidsgruppa uttaler at hovudmalsetjinga for &tbemed nye reglar om
saksbehandling er den same som for utarbeidingistelova.” (Prop. 101 L, 2012-
2013, s.258)

Advokatforeningen imgteser en jordskiftelov somadarne sprakdrakt og
med klare bestemmelser definerer jordskifteretk@mspetanse og
saksbehandling. Malet ma imidlertid ikke veere adyjordskifterettens
kompetanse. Saksbehandlingsreglene bgr leggett eppteil tvistelovens
regler som mulig, fordi tvisteloven sikrer en famshg og korrekt
kontradiktorisk behandling. Disse hensyn er i gi@d ivaretatt i lovutkastet.
(Prop. 101 L, 2012-2013), s.259)

Jeg har tatt for meg hvilken betydning selvprosedee parter og eventuelle parter
med prosessfullmektig har i veiledningsplikten,dager det naturlig & ta med
uttalelsen og kommentaren fra advokatforeningethetiinye lovvedtaket. Jeg har
belyst dette tidligere i teorien min og det komrfrem av resultatene og diskusjonen.
Det at det er en henvisning til tvisteloven og beianelige domstolene er en uttalelse

fra advokatforeningen viktig.

Den nye loven viser til tvisteloven, men det engjs en litt annerledes mate enn
tidligere, og dette er noe jordskifteoverrettenargskiftedommere i de forskjellige
jordskiftedommerne tar for seg. Det som er nyttede viser til hvilke
lovbestemmelser i tvisteloven som ikke gjelder agere hvilke som gjelder. Dette
mener de kan skape noe ungdig forvirring. Lovteksiginnhold blir langt og kan

skape forvirring i prosessen. Samtidig mener ddatétatt er bra med viderefgringen
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av at tvisteloven blir gjort gjeldende sé langt ewver. (Prop. 101 L, 2012-2013,
S.263-264)

Under vil du se lovteksten i 8 6-16 som omhandé&ledningsplikten. Dette er da det

nye lovforslaget til hvordan veiledningspliktenjardskifteretten vil fungere.

Jordskifteretten skal rettleie partane om reglarutiger for saksbehandlinga
og andre formelle tilhgve som dei ma kjenne tildda vare pa interessene
sine i saka. Retten skal sgkje a forebyggje feikaj gi rettleiing slik at feil
kan rettast.

Retten skal gi rettleiing til partane slik at séem fa ei rett avgjerd ut fra dei

faktiske tilhgva og dei aktuelle reglane.

Retten skal ta seerleg omsyn til det behovet sotapatan prosessfullmektig

har for rettleiing.

Retten ma gi rettleiinga pa ein mate som ikkje kjarktilliten til at han er
upartisk. Retten kan ikkje gi partane rad om stan#pi tvistespgrsmal, eller
om kva prosesshandlingar dei bar setje i verk.

Elles gjeld tvisteloven § 11-5 for rettleiing aw{zane.

Tvisteloven 8§ 16-5 gjeld for retting av feil. Rettkan mellom anna setje frist
for retting.» (Prop. 101 L, 2012-2013, s.505)

Vi ser av den nye lovteksten at tvisteloven ertgjgeldende pa samme mate som far
og det er en viderefgring av hvordan loven fungedag. Ut ifra hva jeg kommer
frem til av diskusjonen og hva det er blitt tatpdpa intervjuene er det ikke uventet at
den nye lovgivningen ser slik ut, og at det evelbtiievaere en korrekt lgsning pa

hvordan en ny lov om veiledningsplikten skal veere.
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Kapittel 6: Resultater

Under dette kapitlet vil du bli kjient med resultegesom er kommet frem av
dybdeintervjuene. Under hvert intervju har jeg visembm flere temaer som kommer
frem av intervjuguiden. Disse vil jeg ta for megdendette kapitlet sett i

sammenheng med hva dommerne har svart.

Til & starte med i intervjuene fikk jeg vite littroarbeidsbakgrunnen til hver enkelt
dommer. De har som nevnt tidligere i oppgaven,focskjellig arbeidsbakgrunn
grunnet forskjellig alder og lengden de har johhetdskifteretten som dommer. Jeg
velger & ikke si mer spesifikt om arbeidsbakgruniiieten enkelte dommer pa

bakgrunn av anonymitet.

Etter & ha fatt innblikk i hvordan arbeidsbakgrumtiede forskjellige dommerne var,
spurte jeg om de kunne begynne med a fortelle g#rierordan de sa pa
veiledningsplikten til jordskifteretten, og hvorddan fungerte i praksis. Jeg kunne
etter dette ga inn pa de mer spesifikke temaeneillega belyst i intervjuene mine.
Samtalen fikk en fin myk start hvor jeg kunne dtailgtig informasjon etter hva
dommerne hadde a si, og det var lettere & kommligahn pa temaene jeg ville fa
belyst med enkle oppfalgingsspgrsmal. Jeg begyogssi derfor med en generell
forklaring pa hvordan jordskifterettens veiledniplij fungerer etter dommernes
syn, for sa & ta for meg de mer spesifikke temagnsparsmalene som ble stilt under

intervjuene.

6.1 Innledning til dommernes syn pa jordskifterettes veiledningsplikt

Det er veldig likt hva dommerne forteller innledgavis om veiledningsplikten til
jordskifteretten. Det som gar igjen i intervjueeeat man skal veilede partene ut ifra
hvilken situasjon de er i, og i forhold til sakemnser til behandling. Videre blir det
fortalt hvordan en skiller mellom prosessuell ogeniall veiledning, hvor de har
sterkest plikt til & veilede ved den prosessuetienk farste omgang. Et lite eksempel

pa startfasen til en sak og veiledningspliktenfgitten av dommerne:
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"Ofte kommer krav ferdig utfylt, en skal da veilddei hvordan jordskifteprosessen

er og hvordan kravet bgr fylles ut i forhold tiffiedlet rekvirenten har."

Videre i innledning spurte jeg om henvisningenvisteloven og hvordan de synes

den fungerer sett i sammenheng med hvordan jotds&ifen farer sin veiledning.

"Synes det er greit det er den henvisningen deit tersteloven, men det sies jo at
jordskifteretten star noe friere til & veilede @®alminnelige domstolene. Det er
kanskje ikke en prinsipiell forskjell, men mer eadisjon at det blir veiledet mer. Det
er ofte mer selvprosederende parter og at jords&ifen har et annet formal enn
tvisteloven. Avgjgrelsene i tvisteloven skal avgjen tvist mellom a og b, mens
jordskifte er jo i mange tilfeller noe helt annba er det jo sann sett starre rom for &
drive veiledning. Jordskifteprosess er ikke & aragn tvist mellom to, det er &

etablere nye ordninger, det er enklere a veiledr &tta stilling til hvordan ting er."

Samme dommer forklarer naermere hvorfor jordskiftens veiledning vil veere noe
bredere enn ved de alminnelige domstolene. Jatpvibr sitere han pa dette. Han
nevner inhabilisering i dette sitatet, men dejagrogsa opp senere i resultatene der
hvor dommerne er blitt fulgt opp med dette temaet.

"l jordskifteprosess legges det frem en skifteptamdet er jordskifterettens forslag ut
ifra de opplysninger som foreligger. Det & leggarfren skifteplan er jo ikke som &
legge frem utkast til en dom s& man blir jo ikkhdhil pA samme mate, og det &
forklare innholdet i tenkematen i forbindelse madskifteplan er ikke inhabiliserende
pa samme mate som a drafte grunnlaget i en tvisfobvil jo veiledning veere noe
annet i jordskifteretten som i tingretten. Derfali mgsa det som star i kapitell 11 i

tvisteloven tolkes i var kontekst."

Jeg vil tilfaye noen eksempler under denne delekapitlet. Disse eksemplene har
kommet frem av de ulike dommerne, og skal forkiave mer om veiledningsplikten i

praksis.

"Hvis jeg skal trekke frem noe eksempel, sa karveat i en tvistesituasjon der du
veit det finnes bevis som ikke er fremlagt i rettiena gjgr en da? Antagelig ligg det
ikke innafor veiledningsplikten & opplyse om besdsn en mener eksisterer, som
parter ikke har lagt frem. Kan bli en avgrensingiderhold til

disposisjonsprinsippet, ma jo ta en overveining dal"
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De fleste dommerne kom inn pa hevd under forklamngundt pastandsgrunnlaget og
hvor langt dommerne kunne ga i a finne det rikigstandsgrunnlaget. Hevd var en
enkel mate a forklare hvordan en stiller spgrsihgbttene for a veilede de inn pa
riktig pastandsgrunnlag. Det kom samtidig fremrteivjuene at det var en
"grensestrek” og at en ikke skal gi direkte ragaittene. Under har jeg trukket frem

enkelte sitater som underbygger det jeg her héalfor

"Hvis man har et spgrsmal om hvor ei grense g@iegdommen er fradelt pa et gitt
tidspunkt og en vet at det ma foreligge en skylddetom sier noe om grensa. Da er
det ikke veldig farlig slik de fleste jordskiftedomere ser det tror jeg, & sp@arre parten
om de na har tenkt pa at det kanskje kan liggeysppiger om det her i
skylddelingsforretningen til eiendommen. Det eejdelt naturlig spgrsmal a stille,
og det vil nok som regel bli stilt hvis det er &ha allment helt typisk bevis som vil
kunne ha stor betydning for vurdering av spgrsmé&légr parten gir klart uttrykk for
at slik er eiendommen blitt brukt i 50 ar, og delrieer gitt protester fra naboen pa
den bruken, jeg har trodd jeg har eid det, mennrayepartene har veert innebefattet
med at det finnes en lov om hevd, sa vil man j&dgsne ga langt i & spgarre parten
om en kjenner noe til at det na en gang finnesremh hevd. Kjenner du til det? Det

er klart man sier ikke, her ma du paberope deg hevd

"Partene ma selv styre pastandsgrunnlaget sitt,nvisrde f.eks blir gjort
oppmerksom pa at det finnes en lov om hevd, sdetijo som regel bli en del av

grunnlaget.”
"Det gar en grensestrek."

"Noen ganger ma vi jo skrive pastanden og leseogerfor sa & a spgrre om det er

det som er pastanden."

6.2 Selvprosederende parter og bruken av advokatesett i sammenheng

med veiledningsplikten

Det fgrste som ble tatt opp etter den generellddangen, var selvprosederende

parter. Jeg lurte pa hvilken betydning det hajdadskifterettens veiledningsplikt at
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det er flere selvprosederende parter i jordskikesann ved de alminnelige
domstolene. Det ble ogsa tatt opp hvilken betyduigighadde for veiledningsplikten
at det na ble brukt advokater i flere av sakenettilskifteretten.

De forskjellige dommerne kom med noksa like utsagndet gjaldt selvprosederende
parter og den gkende bruken av advokater. Dett&ddroppsummeres ved hva den

ene av dommerne fortalte om den alminnelige leeren.

Dommerne var enige i at man matte veere mer vaknéetdjaldt selvprosederende
parter. Dette forklares med at de selvprosederpadene ikke skal lide noe rettstap
fordi de ikke kjenner de prosessuelle reglene odj fdet er noe de ikke legger vekt
pa av de materielle ting. Dommerne drar ogsa frehsdmme som jeg har sagt i
teorien om at en part som har betalt dyrt for erokdt som ikke kan nok og eventuelt
svekker parten heller ikke skal lide noe rettsEapsom har betalt dyrt for en darlig

advokat har like mye rett pa veiledning som enmelsederende part.

Dommerne var enige om at bruken av advokater hadeskiste arene og det er noe
forskjellig syn fra dommer til dommer hvor stor yeing dette har for veiledningen.
Ved den ene jordskifteretten sa dommerne at de saagivokatene gikk igjen i
jordskiftesakene og advokatene var da etterhvelt kjent med hvordan
jordskiftesakene fungerte og var heller til hjedp partene og gjorde veiledningen

lettere.

Dette var noe jeg fikk litt delt syn pa i forskjgk jordskifteretter. De er likevel enige
i at advokater kan veere til nytte, men kanskje ikidee stor grad. For at man lettere

skal kunne tolke dette har jeg valgt a sitere defumemeren.

"Skal ikke veere brakjekk & si at vi ser sA mye emer hva advokater ser, men
advokatyrket har blitt et veldig sentralisert ydg det er veldig fa advokater som har
tingsrett og seerlig ting som er knytta til jords&rett som sitt spesialfelt, og vi
opplever ikke sjelden at det er advokater somitegteie pa jordskifte. Sa jeg vil vel
si at det er et gkende problem for det er jo sdgmapesialiseringer innenfor jusen og
jordskifte er jo kanskje ikke det som er "hottgsd"universitetet. Sannsynligheten for
at de fikk gode rad fra advokater pa bygda fgmuar sannsynlig. @kende bruk av

advokater og saksportefgljen endrer seg en daamnikke veldig mange
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grensegangsaker over lengre strekker i skog dglfet er mer konsentrerte saker,

mindre omrader og mer stgrre konfliktniva og oftadeokat."

Samme dommer kommer ogsa med et utsagn som tdnvopior advokater kan vaere
positivt & ha. Dette kommer frem pa en kanskjemeeuheldig mate, men forklarer
godt hva advokaters kompetanse kan ha & si fogeikdvgjerelser og riktige og raske

saksganger.

"En kan tenke seg at advokater er mer vakne pératekren ikke gar for langt, det

vil si at dommeren ma vaere mer forsiktig i maten gr det. Sann skulle jeg jo ikke
si det, man skal jo veere like forsiktig i & inh&#re seg uansett, men advokater kan
jo lettere ta tak i det og paberope det som erbsdiendlingsfeil, de fleste advokater

er jo opptatt av at det skal veere en fornuftig psss'

6.3 Habilitet

Habilitet var det neste temaet som ble tatt oppeuimdervjuene. Dette var et tema
som kom veldig naturlig inn i samtalen bade ved giemerelle forklaringen av
veiledningsplikten og da vi snakket om selvprosedée parter og de parter som
brukte advokat. Vi kom inn pa flere senarioer hivabilitet spiller en stor rolle. Det
er viktig at dommerne ikke gjar seg inhabile. Jégpne med et sitat fra en dommer
som papeker nettopp det med at habilitet er ndeetmntiden skal passe pa. Dette
gjelder selv der det ikke er startet en sak, heoniaherne kan ha fatt en telefon eller

henvendelse fra personer som har spgrsmal gjelderuikiftesaker.

«Problemet i forbindelse med veiledning, om deba@ gjelder formelle ting eller
prosessuelle ting kan vi mgte pa det seinere vaddie parter i saken kjenner til at
rekvirenten har veert i kontakt med jordskifterettert kan vaere en spore til at det
kan veaere noe mistillit om ikke medfare inhabiliteet kan svekke tillitten til rettens
uavhengighet og at en pa den maten far et problecharha vaert for aktiv i

veiledninga.»

| et av intervjuene kom det frem av den ene domm#algende:
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"Det sies jo at den dommeren som veileder mesthidtevaere den som har saken.

Det kan veere god grunn til at den som har veilkkla blir tildelt saken. "

Dette er jo en uttalelse som en kan bringes vitledéskusjon. Mye av grunnen til
dette er at det er noe ulike uttalelser rundt dettget. Den ene jordskiftelederen kom
med denne kommentaren om det samme temaet panaeiesstadiet i intervjuene

mine:
"Har ikke veert slik at jeg ikke kan ta en sak fgedj er for involvert. "

Han forteller videre, at som leder ved domstoléie det blitt vanskelig hvis han ikke
kunne tatt saken selv. Dette begrunner han med ahdre dommerne ville blitt
inhabile pa bakgrunn av hans stilling, og sakerterdd blitt overfart til en annen
jordskifterett. Dette forklarer han at er ugungt&grunn av viktigheten med den
geografiske tilhgrigheten. Jordskiftelederen fordaviktigheten med at man er
generell i veiledningen, og at alt som blir tatpdyer bli tatt i plenum. Dette skjer

enten ved rettsmgter eller per skriv.
Jordskiftelederen viste sa til et eksempel haigrnsdr kommet opp i:

"Det er litt tilfeldig, men i lapet av tre til firmaneder er det saker jeg har under
arbeid hvor parter pragver a fa meg inhabil fort@igang. Det er to saker na bare i
lapet av tre til fire maneder. Den ene saken kamé@@a hvordan veiledningsplikten
oppfattes. Det var en jordskiftesak som bruksomgliiwor den ene parten krever
sakkyndig bistand, og det er jo lovbestemt veddvidDet ble tatt opp og gatt
gjennom hvilke bestemmelser som gjelder. Det lelkt tirem at de mente jeg hadde
tatt et standpunkt og veiledninga gikk mot han. &eakke grunnlag i en
jordskiftesak. Det som er veiledningsplikten opfgahan som at jeg hadde tatt et

standpunkt.”
Disse sakene er under behandling.

Videre i samtalene snakket vi om hvor det eventeredt ga for langt i veiledningen.
Pa dette svarte de at det kan veere lett & garfgt,lmen at de likevel var klare pa
dette, og at det sjelden skjedde. Den ene domnferidarte det med at det gjaldt a
ha ryggmargsrefleks mot nettopp det at en lettgafor langt. Denne dommeren
kom da ogsa med et eksempel som forklarer en sakd®t motsatte har skjedd.
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"Nar det gjelder tvistelgsning har jeg faktisk ssksempler pa at lagmannsretten har
oppheva saker der det er avsagt dom fordi at lagseratien har ment at
jordskifteretten ikke har drevet nok veiledningget @ finne frem til den materielle
riktige lgsningen. Eller at man ikke har veiledadasgrge for at parten fremskaffer de
bevis som er ngdvendig for a fa lgst spgrsmalgttrde vi sjelden driver

veiledningen for langt.”

Videre kommer det frem av intervjuene hvordan donmadgler og opplever at det
blir pastatt inhabilitet. Dommerne opplever at blat pastatt inhabilitet, men at det
ikke ngdvendigvis gjelder veiledningen, men medea kontinuerlige prosessen en
jordskiftesak er. For & begrunne dette velger jeijeie hva en dommer sa pa akkurat

det med hvordan den kontinuerlige prosessen gjaetailir pastatt inhabilitet.

"| jordskiftesaker har en over tid kontakt med pativor en pa ulike sted i prosessen
tar upopuleere avgjgrelser. Det ma ofte avsies a@wora kjenne rettsgrunnlaget for a
komme videre. Den som eventuelt far en dom motadgle at retten er inhabil, og
da bygger det pa helt andre grunner enn aktiv deile).”

Pa spgrsmalet om habilitet har jeg na tatt for negiktigste sitatene og poengene
fra intervjuene. Det neste som da ble tatt oppeirijuene var spgrsmalet om den nye

jordskifteloven sett i sammenheng med veiledningsmi.

6.4 Ny jordskiftelov

Du har tidligere i oppgaven lest om at det komnmeny jordskiftelov, og det var da
naturlig & sparre dommerne om den nye loven. Jegwie om de synes denne burde
se annerledes ut ved det som gjaldt veiledningspljkdet som i dag er § 97 i

jordskifteloven og dens henvisning til tvisteloven$1-5.

Her hadde ikke veiledningsplikten blitt diskuteryenved den nye loven, og dette
kom mest sannsynlig av at dommerne og jordskiftemetved @stlandet synes loven
fungerer som den skal. Jeg vil derfor bare fgreeimkelte sitater fra de ulike

dommerne om hva de svarte under dette temaet.

"Synes loven fungerer som den skal."
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"Har vel ikke drgfta s& mye om tema rundt veiledsplikten i forhold til ny lov, det

sier vel ogsa at det fungerer som det skal."

"Har jo hatt mgte med Eidsivating hvor det kom dipg som absolutt ikke fungerte

og temaet veiledningsplikt kom jo ikke opp der."

"Jeg har ikke sett de store manglene slik lovveeketdag, mener det gir oss den
veiledningsmuligheten vi har behov for, men dettiklee noe jeg har forberedt meg
pa. | det daglige virket har ikke jeg sett at vingker verktay for a veilede sa langt

som det er rimelig.”

6.5 Fungerer veiledningsplikten etter lovens intensner

Til slutt i intervjuene mine spurte jeg dommerne densyntes jordskifterettens
veiledningsplikt fungerer etter lovens intensjorizette spgrsmalet skulle gi meg mer
direkte svar pa hva jeg er ute etter og lettere skt i sammenheng med hva de har
svart pa tidligere spgrsmal og hva de har fortadtan de forskjellige temaene jeg har

vist til i resultatdelen min.

Her var alle dommerne veldig samstemte og menteidningsplikten fungerte
etter lovens intensjoner. Det kom frem av interapiat det ikke kom mye klager som
gikk direkte pa veiledningsplikten, og ut ifra dethente dommerne at det ikke bar

veere behov & endre p& noe som ser ut til & fungere.

Det var en enighet at veldig mye av forstaelsermfardan loven skulle tolkes, kom
med erfaring. En av de yngre dommerne syntes detekuaere vanskelig med
veiledningsplikten, det & vite hvor mye en kane@d, hvor langt en kan ga. Denne
dommeren mente likevel at veiledningsplikten futgetter lovens intensjoner. Dette
var under det intervjuet hvor jeg intervjuet to doare samtidig og her svarte den

andre dommeren:
"Vi eldre kan kanskje holde igjen for mye, det prb@lansegang.”

Jeg vil komme med to sitater som referer godtvilkie synspunkter alle dommerne
hadde under dette temaet og spgrsmalet. Dissersitgjenspeiler hva dommerne

synes om hvordan veiledningsplikten fungerte éttegns intensjoner.
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"Som sagt synes jeg ikke det er noe stort probkmn slet er i dag, i og med det er
lite som gar i retning at noen har ment vi garlémgt eller for kort med veiledningen.

Det virker som parter far det de har krav pa ofperayde."

"Sann som jeg faler det ser vi relativt likt pa tamet, vi ser at vi har den muligheten
til & veilede som er nyttig sann at vi oppnar @eher viktig med det som er malet
med domstolen. Far det som er ngdvendig pa batdegr tilstrekkelig. Det fungerer

som det skal. Det er gode argumenter for at mam skial endre pa det som fungerer."

Du har na lest resultatene om hva fire dommere édadki om veiledningsplikten til

jordskifteretten og om den fungerer etter lovernerigjoner.

Det kommer frem av intervjuene at den yngre dommeresanskeligere med
veiledningsplikten, og at de eldre samt jordskéftikdren mener det kommer med
erfaring. Alle mener ogsa at jordskifterettensemilingsplikt fungerer etter lovens
intensjoner. Det er noe ulikt syn rundt de fordigeltemaene som bade kan komme

av erfaring hos den enkelte dommer og jordskiftenst geografiske plassering.
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Kapittel 7: Draftelser

| det foregaende kapittelet har du lest resultafemantervjuene med de forskjellige
jordskiftedommerne. Du har sikkert satt deg oppeemeninger om mye av det du har
lest, og du vil kanskje finne igjen noen av tankdime her i draftelsen. Jeg vil na ta

for meg hvert enkelt tema i resultatene for & drdfsse naermere.

7.1 Innledning pa dommernes syn

Ut i fra innledningen til intervjuene har det komnfrem at dommerne er noksa enige
om hva jordskifterettens veiledningsplikt er forenmg hvordan den fungerer, og skal
fungere. Jeg vil ikke diskutere mer hva dommermrehae sagt da dette underbygges
av teorien i oppgaven, og det er ikke noe nyttr elenigheter som strider med teorien.
Det er bra for den videre diskusjonen at dommeitter sned den samme
grunnleggende forstaelsen av veiledningspliktejotdskifteretten. Dette kan veere
med pa a lettere pavise om enkelte av dommerndumlegar utenfor de
bestemmelser og retningslinjer som er satt medroakg at alle sitter med den

samme grunnleggende oppfatning av veiledningsplikte

Etter innledningen kom vi inn pa henvisningenwisteloven, og her kan man sette et
spgrsmalstegn i det fgrste sitatet under ovennesgmesmal. Det sies her at det
kanskje ikke er en prinsipiell forskjell, men merteadisjon at det blir veiledet mer i
jordskifteretten enn ved de alminnelige domstol&nedet da slik at forstaelsen av
loven, her henvisningen til tvisteloven, byggertradisjoner? Dette kan muligens
forklases med hva denne dommeren videre fortaletasom star i kapittel 11 i
tvisteloven ma tolkes i deres kontekst, altsa domamkontekst. Det sies ogsa at det
er stgrre rom for a drive veiledning i jordskiftetem i forhold til avgjarelser i
tvisteloven der det som regel skal avgjgres en mwvedlom a og b. En tradisjon er noe
som er gjort over lengre tid, og vi vet at tvisteda er nyere enn jordskifteloven, og at
det er dens bestemmelser for veiledningsplikten lsanmsermet seg jordskiftelovens

mate a drive veiledning pa. Dette kan vi bade sdrathva som star i teorien og
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resultatene. Hvis man da ser slik pa det, kan ide2 gom det mer er en tradisjon at

det blir veiledet mer i jordskifteretten.

Som det kommer frem av teorien star det i § 97dgkifteloven: "Pa tilsvarande mate
sa langt dei hgver ". Dette gir dommerne mulighéitenveilede mer med det
grunnlag at jordskifteretten er en seerdomstol sarkldrt i teorien. Sakene i
jordskifteretten er annerledes enn ved tvistesagesaker i den alminnelige
domstolen, sa det er ngdvendig a kunne gi joraskifinmerne et starre rom for a

veilede.

Under vil du lese om de videre drgftelsene fralde demaene.

7.2 Selvprosederende parter og advokater

Jeg har gjennom resultateméne fatt mye informasjon om dagens situasjon eér d
gjelder bruk av advokater i jordskiftesaker. Det @ag en klar gkning av advokater i
jordskiftesakene og man kommer opp i ulike situasjdivor man kan ha
selvprosederende parter pa den ene siden og adudkin andre siden. Jeg vil na se

neermere pa hva som har kommet frem om dette tamdet resultatene.

Nar det er en gkning av advokater, sA ma ogsa domernveere obs pa a falge de
retningslinjer som er satt nar det gjelder veiledsplikten i situasjoner hvor du har
advokater og selvprosederende parter. Dommerngovamevnt i resultatene enige
om hvordan veiledningsplikten skulle fares med &dwer og selvprosederende
parter. Det var stgrst uenighet om hvilken betydmkningen av advokater hadde for
veiledningsplikten i jordskifteretten.

Den geografiske forankringen ser ut til & vaerekinsdil uenighetene om hvorvidt det
er positivt eller negativt med en gkning av advekajordskiftesaker, og hvordan
dette pavirker veiledningsplikten. Som jeg sendrdiskutere, sa har erfaring
innenfor jordskiftesaker mye & si nar vi diskutgeoedskifterettens veiledningsplikt.
Det ser vi igjen nar vi prater om bruken av adveka®m hvorvidt advokater er godt
egnet virker & komme av erfaringen de har med kiftdsaker, og ved den ene

jordskifteretten hadde de gode erfaringer med brukdvokater. Dette var pa grunn
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av at advokatene som ble brukt, ofte var de sangriewar godt vant med
jordskiftesaker. Dette er det jeg mener med atgdeEmgrafiske forankringen kan veere

arsaken til uenighetene.

Ved en annen jordskifterett var det mer motsatfaipmg av hvilken betydning
gkningen av advokater har for veiledningsplikteer kFiser jeg til et sitat som
kommer frem av resultatene, hvor dommeren mena\aikatyrket er blitt noe mer
sentralisert. Dette tolker jeg som at det ikke ange advokater som har like mye
kunnskap nar det gjelder jordskifterettslige sakgrde blir da ikke de mest egnede
personene til & gi veiledning innenfor jordskifiessa Parten kunne klart seg like godt
ved & vaere selvprosederende, og det er lettejerfizkiftedommerne a gi den
konkrete veiledningen de skal gi. P4 en annen si@k&pmmer det frem positive ting
fra den samme dommeren. Dette er vist ved et amaet resultatene, men dette
velger jeg a repetere her:

"En kan tenke seg at advokater er mer vakne pamatekren ikke gar for langt, det
vil si at dommeren ma veere mer forsiktig i maten gj@r det. Sann skulle jeg jo ikke
si det, man skal jo veere like forsiktig i a inhadgle seg uansett, men advokater kan
jo lettere ta tak i det og paberope det som erbsdiendlingsfeil, de fleste advokater
er jo opptatt av at det skal veere en fornuftig psss'

Selv om advokatyrket skulle veere noe mer sentraksevises det her at advokatene
er mer egnet nar det kommer til klare prosesssegsmal. Med henvisningen til
tvisteloven er det ogsa klart at advokatene skadtbkunnskap om denne loven.
Forstaelsen av hvordan jordskifteretten fungereatogeiledningsplikten er det som
ofte gjor at advokatene kanskje ikke vil veere tikelt egnet eller til like stor hjelp nar
det gjelder veiledningsplikten i jordskifteretten.

Jeg stiller meg litt kritisk til det som er komnfegm av resultatene og draftingen sa
langt. For det farste virker det som om erfaringrge a si for hvordan man forstar
jordskifterettens veiledningsplikt. Det kan da ikkaere lett, verken for en
prosessfullmektiger eller en selvprosederendedpfmtsta veiledningsplikten til
jordskifteretten. Hvor mye skal man gi eller fawailedning? En advokat vil nok
uansett veere til stor hjelp nar det kommer tilstage spgrsmal. Det kommer frem av
tvistelovens § 11-5 at "retten skal vise saerligsiyartil det behov parter uten

prosessfullmektig har for veiledning." En selvpresende part er dekket av dette
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punktet, og som tidligere nevnt i teorien skal ildeepart med darlig advokat heller

lide rettstap. Veiledningsplikten er her sikretrgjem loven.

Det vil da si, at om det veiledes med eller utesspssfullmektiger sa falges lovens
retningslinjer og den sikres giennom dommerned fili& veilede uavhengig om en
prosessfullmektiger kan faget eller ikke. Sa loviemsnsjoner fglges, men om
gkningen av advokater er nyttig eller ikke kanskites et spgrsmal ved. Grunnen til
dette er hvordan veiledningsplikten til jordskifttien skal forstas og tolkes.
Veiledningsplikten sikres gjennom lovens tekst aigrfal, men det betyr ikke at det er
en riktig lgsning i forhold til gkningen av advokat jordskiftesaker. Dette med
hensyn pa hvordan veiledningsplikten blir overhalgtforstatt av
prosessfullmektiger. Jeg har ikke intervjuet nomspssfullmektiger/advokater, sa

dette ma tas til betraktning etter hva jeg har\siréer.

Dommerne er samstemte i hvordan loven fungererebgtémmer overens med hva
som kommer frem av teoridelen. Dette viser at dommeet hva veiledningsplikten
gar ut pa, noe de da ogsa bgr vite. Noe som eamlakpa er hvorvidt lovverket bar
veere sa fritt som det det er i forhold til veileaysplikten. Dette er noe som ogsa vil
bli tatt opp senere i diskusjonen, bade i form aertan saker og involverte parter
endrer seg med samfunnet og hva tradisjoner ogregfhar & si for forstaelsen av

lovverket.

7.3 Habilitet

Under punktet vil habilitet jeg se pa hvordan déitegerer i samsvar med
veiledningsplikten og hvordan dommerne opplevemded & ikke skulle inhabilisere

seg, eller virke inhabiliserende.

Jeg velger her a trekke inn et sitat fra resultatdsom sier noe veldig konkret om
hvordan veiledningsplikten lett kan fare til at spwalet om en dommer er inhabil
kommer opp.

"Problemet i forbindelse med veiledning, om debage gjelder formelle ting eller

prosessuelle ting kan vi mgte pa det seinere vaddie parter i saken kjenner til at
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rekvirenten har veert i kontakt med jordskifterettert kan vaere en spore til at det
kan veere noe mistillit om ikke medfare inhabiliteet kan svekke tillitten til rettens
uavhengighet og at en pa den maten far et problechaha vaert for aktiv i

veiledninga."

En dommer skal altsd som det kommer frem av sitatge veldig generell i
forklaringen far og under en eventuell sak komrigordskifteretten. Dette velger

jeg a sette i sammenheng med to andre sitater sammkr fra to andre dommere.

"Det sies jo at den dommeren som veileder mesthidtevaere den som har saken.

Det kan veere god grunn til at den som har veilkka blir tildelt saken."
"Har ikke veert slik at jeg ikke kan ta en sak fgej er for involvert.”

Er det da et problem med veiledningsplikten som gjgen dommer altfor fort blir
inhabil, eller har da dommeren veiledet for lanfgirhold til hva lovens intensjoner
er? Det skal ikke veere slik at dommeren som i hsakditter med saken ikke kan ha
den fordi han har veiledet i saken. Er det slikrmatla kan ga sapass langt i

veiledningen at saken faller bort fra den opprilgeetlommeren og over pa en annen?

| samme sak ser vi at posisjon i jordskifterettgedohar en betydning. Siste sitat er
fra en jordskifterettsleder. Han har da ikke vepriei sak som han ikke har kunnet
tatt pAgrunn av at veiledningen har gatt for lakign papeker at det ville veere dumt
om han kom opp i en slik situasjon, fordi da btirtfresten av dommerne i samme
jordskifterett inhabile i forhold til hans posisjog saken matte da ha blitt flyttet til en
annen jordskifterett. Dette vil igjen fare til geafiske konflikter, da en jordskifterett
med et annet geografisk tilholdssted vil ta ovéeesa Vil det da si at for en vanlig
jordskiftedommer sa kan han veilede noe lengegrsékn jo da lettere overfares til
en annen dommer. Dette er noe jeg ikke vil ta akket standpunkt til da jeg kan for

lite om saken.

Med at veiledningsplikten i jordskiftesaker er g&m for tolking som vi ser av
resultatene, gjor det at man lettere kan ga utdeegrenser som er satt. En vil da
kunne gjgre seg inhabil gjennom veiledningen. Demmieren som mente det her sier
ogsa at man unngar jo det her som regel, "man péghia en ryggmargsrefleks og en

blir sjeldent konfrontert med a drive veiledningenlangt."
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Denne dommeren kommer ogsd med et eksempel huedniigen faktisk har blitt

drevet for kort.

"Nar det gjelder tvistelgsning har jeg faktisk ssksempler pa at lagmannsretten har
oppheva saker der det er avsagt dom fordi at lagsratien har ment at
jordskifteretten ikke har drevet nok veiledningget @ finne frem til den materielle
riktige lgsningen. Eller at man ikke har veiledadcsgrge for at parten fremskaffer de
bevis som er ngdvendig for a fa last spgrsmalgttrde vi sjelden driver

veiledningen for langt.”
Dette kommer frem av den rettspraksisen jeg hariropggaven.

Dommeren sier det er veldig lett & drive veiledeimdor langt, men samtidig har en
ryggmargsrefleks mot det og sjelden blir konfronteed det. Han legger i tillegg til
eksempler da pa saker som er blitt drevet for kmd veiledningen. Det vil da veere
vanskelig & drive veiledning for langt, og da argjseg inhabil pa den maten, men

heller ved at den blir drevet for kort, fordi dar lalet eventuelt lagt lettere merke til.

Det er vanskelig a si noe konkret om veiledningémdoevet for kort eller for langt, i
tillegg er det lite rettspraksis pa det. Dette kagre grunnen til at det gar som det
skal, eller at det er vanskelig & definere noerekimienser pa hvor langt en skal drive

veiledning i jordskiftesaker.

Det kommer videre frem av resultatene at det sjeltgpa grunn av veiledningen det
blir pastatt inhabilitet, men heller den kontiniglprosessen en jordskiftesak er.

Dette er nok og en grunn til at begrunnelser

Det er viktig at en dommer ikke gjgr seg inhabil weiledningen, og vi ser av
resultatene at det sjelden skjer. Det er likevgldeman kan drive veiledningen for
langt uten a bli konfrontert med det. | praksis bén ikke drevet s& mye for langt, og
en klarer a sette strek far det skjer. Med en sa &pulkning er det mer at muligheten
for & ga for langt, er til stede. Dette skal ogkées gjennom tvistelovens § 11-5

punkt som er sitert tidligere i teoridelen.
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7.4 Ny jordskiftelov

| resultatene mine hvor det blir tatt opp den roxeeh, var, og er inntrykket mitt at
dommerne ikke hadde satt seg like godt inn | denlayens paragraf om
veiledningsplikten til jordskifteretten. Dette Vadide fordi jeg ikke hadde forberedt
dem pa at jeg skulle ta det opp, og at temaetdmiigsplikt ikke hadde blitt diskutert
noe seerlig ved mgte som f.eks i Eidsivating jorfistzmme. Grunnen til at det ikke
hadde blitt diskutert var fordi de synes dagendlmgerer som den skal, og de fgler
ikke behov for & endre noe som allerede fungeretteler pa bakgrunn av lite anker,
og da som nevnt tidligere lite rettspraksis paedethradet. Hvis det s& kommer frem
i rettspraksis noe om veiledningsplikten, har @keiveert tilfellet at det er drevet for
mye eller for lite veiledning.

| forhold til hvordan utkastet til nytt lovvedtakisut, skjgnner jeg at det ikke er
diskutert noe videre eller at de ikke har store ddaminger & komme med. Det er
veldig likt dagens lov og jeg merker gjennom injgene hvordan dommerne synes

veiledningsplikten til jordskifteretten fungereg de har det spillerommet de trenger.

Her vil jeg henvise til kapittelet om ny jordskifbe der jeg tar for meg det siste
utkastet med kommentarer. Dette kom etter jegesalid med intervjuene og er mye
av grunnen til at det ikke blir diskutert neermeee, log at det ikke kommer mer frem

av resultatene.

7.5 Fungerer veiledningsplikten etter lovens intensner

| denne delen av diskusjonen vil jeg komme nezerrimer@a hva selve konklusjonen
pa oppgaven blir. Her vil jeg dra frem den delenesultatene hvor dommerne har
svart direkte pa om de synes veiledningspliktejotidskifteretten fungerer etter

lovens intensjoner.

Generelt synes de forskjellige dommerne at veilegsplikten til jordskifteretten
fungerer etter lovens intensjoner, men jeg vil\lidetrekke frem sitater som kan tyde

pa at det kunne veert gjort forandringer.
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En av de yngre dommerne sier fglgende:

"Jeg synes egentlig veiledningsplikten er vansketign ma vaere varsom med hva en

sier. Er nok inne og sp@r de eldre om hva en kamesiopp for a ikke ga for langt."

Dette sitatet forteller mye om hvordan erfaring &ai for betydningen av hvordan
man forstar og bruker veiledningsplikten. En andemmer peker nettopp pa at det
kommer med erfaring. Er det da klare nok rammehfardan veiledningsplikten
skal forstas og utgves? Nar noe kommer med erfaiimgpt ogsa si at man tilegner
seg kunnskapen fra andre og da kan en spgrre selgtoen riktig kunnskap en
tilegner seg. Man blir byggende pa andres erfaringeneninger om hvordan noe
skal fungere. Na er det slik at det virker som aitedningsplikten til jordskifteretten
fungerer som den skal, og da er ogsa leerdommetefeddre riktig. Nar det gjelder

erfaring sa er det alltid godt a ha.

To andre sitater som har betydning for hvordanytes veiledningsplikten fungerer

etter lovens intensjoner:

"Som sagt synes jeg ikke det er noe stort probkmn slet er i dag, i og med det er
lite som gar i retning at noen har ment vi garémgt eller for kort med veiledningen.
Det virker som parter far det de har krav pa ofpeargyde.

"Sann som jeg faler det ser vi relativt likt pa tamet, vi ser at vi har den muligheten
til & veilede som er nyttig sann at vi oppnar @eher viktig med det som er malet
med domstolen. Far det som er ngdvendig pa batdegr tilstrekkelig. Det fungerer

som det skal. Det er gode argumenter for at mam skial endre pa det som fungerer."

Samtidig som en kan spgrre seg selv om det egr@tthoe kommer med erfaring ser
vi av de to sitatene over, at veiledningspliktengerer som den skal ut ifra
dommernes synspunkter. Dommernes synspunkter lyararai i forhold til
spgrsmalet om det fungerer etter lovens intensjda@mne det vaert annerledes og
hva kunne da veert annerledes, disse spgrsmaletemsit da kanskje kombinert

ogsa med parter i forskjellige saker samt advokater

Jeg har valgt a kun ha intervju med dommerne ogelgnunnen kommer frem av

metodekapitlet. En skal stille seg kritisk til dammerne sier, men de sitter ogsa
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med den stgrste kunnskapen om jordskifte, og devsie habile i alle saker. Dette

gir grunnlag for a kunne stole pa resultatene naemislig stille seg kritisk.

Det er sagt i resultatdelen at dommerne menerateggy"grensestrek”, og maten en
gjer det pa er a stille spgrsmal og ikke gi direkik Da vil jeg trekke frem enda et
sitat fra en dommer som viser litt hvor langt de kga. Dette vil bli underbygd av

teorien jeg har skrevet.

"Noen ganger ma vi jo skrive pastanden og leseogerfor sa & spgrre om det er det

som er pastanden."
Dette blir underbygd av sitatet under:

"Eventuelle munnlege krav skal jordskiftedommargige rekvirenten med a
formulert skriftleg.” (Det kongelige Landbruks- owatdepartement, Prop. 101 L,
2012-2013, Proposisjon til Stortinget (forslagdivedtak), s.48)

7.6 Avsluttende drgftelser

Etter arbeidet med masteroppgaven og forskningempaeiledningsplikten til
jordskifteretten fungerer etter lovens intensjdmar jeg erfart mye. Dette gjelder bade
ved utfgrelsen av forskningen og med spgrsmakdtegproblemstillingen. Hvis man
senere skal undersgke samme tema er det flermfingna vurdere om man skal ha
med i forskningen, og utfarelse av metode. Detventuelt noe som ma tas stilling
til far man skal forske pa det gitte temaet og éuakal fokusere pa. Da finner man

ut hva en eventuelt ma se pa i tillegg til hvaljeg sett pa i denne oppgaven.

| oppgaven min har det ikke kommet frem mye somatigordskifterettens
veiledningsplikt ikke fungerer etter lovens integgr. Det er da tatt i betraktning av
mine undersgkelser hvor jeg har intervjuet firelgkiftedommere, og satt det i
sammenheng med teoridelen i oppgaven. Det vil jgigabgsa kunne intervjuet
selvprosederende parter og prosessfullmektigekaogkje fatt en annen konklusjon.
Det samme gjelder ogsa hvilke type spagrsmal jegtiatil de ulike
jordskiftedommerne. Dette kommer frem av metodileipmen har ogsa betydning
for hvordan man tolker drgftelsene.
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Jeg mener fortsatt det er valgt riktig metode ntetikég type utvalg intervjuobjekter.
Det som kommer frem av teorien og resultatene rarieller mye om hvordan
veiledningsplikten til jordskifteretten fungere fieg mener det gir et riktig syn pa
om det fungerer som det skal. Veiledningspliktanogs raskere og riktigere
rettsavgjarelser, og gjar det lettere & veere sebgurerende selv om det er en gkning
med bruk av prosessfullmektiger. Det er i dag nadigeat veiledningsplikten til
jordskifteretten har noe videre tolkning da jordistetten er en seerdomstol med
andre type saker enn ved de alminnelige domstol@eiegar mer pa om det skulle
kommet klarere frem av loven hvor mye mer ellevildken grad en skal eller kan

veilede.

Du vil nd kunne lese konklusjonen til oppgavenpikiat under.
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Kapittel 8: Konklusjon

Jeg har da tatt for meg teori, resultater og disaftefor a komme frem til en
konklusjon pa om jordskifterettens veiledningspfikigerer etter lovens intensjoner.
Jeg har fatt belyst alle temaene jeg har hateriiguiden min og jeg har fatt med
meg de ulike synene til dommerne som er intervjpet.er mye likt som kommer
frem av hva dommerne mener og dette gjar det efte a konkludere
problemstillingen.

Jeg har kommet frem til at jordskifterettens veiedsplikt fungerer etter lovens
intensjoner. Dette er pa bakgrunn av mine undefsekeed intervjuer av ulike

jordskiftedommere ved @stlandet.

Jeg konkluderer med det at jordskifterettens vailegisplikt fungerer etter lovens

intensjoner.
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INTERVJUGUIDE FOR DYBDEINTERV]JU

VEILEDNINGSPLIKTEN TIL JORDSKIFTERETTEN - MASTEROPPGAVE AV LARS-
HERMAN EEK

Navn pa informant:

Sted for intervju:

Bedrift:

Stilling/ tittel:

Dato:

Start: Stopp:

Merknader:



INNLEDNING

Dette er et dybdeintervju som har til formal & samle inn kvalitativ data om jordskifterettens
veiledningsplikt. Dette skal brukes i masteroppgaven til Lars-Herman Eek ved Universitetet for Miljg og

Biovitenskap.

Det er gnskelig a foreta lydopptak av intervjuet. P4 den maten kan forskeren konsentrere seg om samtalen
heller enn & gjgre notater. Dette lydopptaket vil kun bli benyttet til denne Masteroppgaven. Lydsporet vil
slettes nar arbeidet med oppgaven er ferdig, og ingen andre vil fa tilgang pa det. Hvis gnskelig, er det

mulig a lese gjennom resultatene fra intervjuet fgr det trykkes.
Som informant i dette intervjuet, har du krav pa:

* Anonymitet.

« A avbryte intervjuet nar som helst.

BAKGRUNN OM INFORMANTEN OG BEDRIFTEN

1. Fortell litt om din arbeidsbakgrunn, navaerende stilling og arbeidsoppgaver.



JORDSKIFTERETTENS VEILEDNINGSPLIKT

- Generell forklaring av veiledningsplikten

- Selvprosederende parter / bruk av advokater
- Habilitet

- Ny jordskiftelov

- Fungerer veiledningsplikten etter lovens intensjoner

AVSLUTNING

1. Kort oppsummering av intervjuet
2. Har informanten noe mer 3 tilfgye?

3. Mulighet for begge parter a ta kontakt senere, hvis det skulle veere noe



Samtykkeerklaering

Jeg har mottatt informasjon om forskningsprosjektet fra Universitetet for miljg- og biovitenskap ved Lars-
Herman Eek, og er villig til & la meg intervjue. Jeg samtykker ogsa til at en kort presentasjon av min bedrift
brukes i masteroppgaven. Dette tatt i betraktning at det ogsa vil bli tatt lydopptak.

Opplysninger (bruk blokkbokstaver):

Navn:

Adresse:

Telefon:

E- post:



