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KAPITEL V.

OMSETNING OG FRISDANNELSE.

1) Omsetningens plass og opgaver i samfundets Skonomil.

I samfundets Okonomiske utvikling utgjéres
den forste fase av den primitive selvforsynings-hushold-
ning, hvor hver familie mAtte fremstille de varer den
trengte til & dekke de forskjellige behov. ZEfterhvert
sprengte arbeidsdelingen denne ramme, idet det viste sig
formélstjenlig & spesialisere den Okonomiske virksomhet.
Hver enkelt slo sig pé& fremstilling av et fAdtall bestemte
produkter og ved hjelp av bytte blev disse spredt utover
til dem som hadde behov for dem idet enhver betalte mot-
tatte varer med selvproduserte.

Denne byttehandel var forst lokal, men
kunde senere ga over lengere avstander. Den gled derved
efterhvert over i pengehusholdning hvor pengene tradte
inn som formidler mellem produsenten og den endelige for-
bruker. Utviklingen forte videre til a2t produsentene mer
og mer kom til & produsere ikke til bekjendte forbrukere,
men til et ukjendt marked. Forst for et nasjonalt marked,

senere for verdensmarkedet.

Resultatet av denne utvikling er det moderne

Skonomiske samfund med sitt overmite fine tekniske oL
tkonomiske maskineri, hvor det er dannet en mangesidig
forbindelse mellem alle verdens siviliserte mennesker.
Det er p& denne miate blitt mulig i det moderne samfund

& fremstille et langt stdrre kvantum varer og et langt
stdrre antall slags varer enn det er mulig 1 en selv-
forbrukshusholdning. Derved er samfundet blitt rikere

og det enkelte menneske har fatt langt flere og bedre
varer til 4 tilfredsstille sine behov med.

Men fremgangen har ogsé& sin bakside, Det at
varene produseres pa ganske bestemte steder og for ukjendte
forbrukere, som ofte er spredi over store avstander, med-

fdrer at forbindelsen mellem den enkelts wvares produsent
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og forbrukere blir 18s og indirekte. Det vanlige er nu

at der produseres ,1lkke for bestemte personer, men for et
marked. Pa dette mStes produsent og’ forbruker som selger
og kjoper, som regel gjennem spesielle representanter,
grossist og detaljist. Det gjelder for produsenten all-
tid 4 lede sin produksjon slik at han fremstiller pro-
dukter som kan finne kjdpere pa dette marked. 0Og det er
videre hans opgave 4 fremstille nettop de produkter som
kan finne den beste og fordelaktigste avsetning, idet han
derved fir det stdrste Skonomiske utbytte av sitt strev.
For & kunne dette, m& han holde sig underrettet om hvor-
ledes behovet for de forskjellige varer han fremstiller
gJ6r sig gjeldende pd markedet. Han md& studere markedet,
s& han undgdr den sfvel privatdkonomisk som samfundsdko-
nomisk store feil & produsere pd siden av markedet. Altsd
varer som fa har bruk for og derfor ikke kan fa forndden

avsetning.

Produksjon og forbruk kan i vare dager i
almindelighet kun komme i1 forbindelse med hinannen pi
markedet. Dette kommer derfor til & innta en meget sen-
tral plass 1 det Okonomiske 1iv, og dets organer, omset-
ningsorganene, handel og transport, likeledes. Deres op~
gaver er a utforske Skonomiens fluktuasjoner, gi pro-
dusentene de fornddne oplysninger herom, og besSrge varene
overfdrt fra produsent til forbruker. De kommer derved
i forholdenes medfdr til & f4 en vesentlig innflytelse

P& den Skonomiske utvikling.

I sin store almindelighet vil det Skonomiske
liv i kraft av denne opbygning regulere sig selv. Men
av og til fordvrig med temmelig regelmessige mellemrum,
inntrer det forskyvninger i den vanlige harmoni. Der
inntrer Okonomiske kriser, hvis hovedsymptom er at der
viser sig & vare misforhold mellem produksjon og avset-
ning.

Av serlig interesse er her den krise, som
har herjet nu siden verdenskrigen og som ogsd er karak-
terisert ved den samme mangel pé& avsetning med derav

f8lgende prisfall. Vi skal her ikke komme nermere inn
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p& krisens arsaker og utvikling, s& meget mer som det er
meget langt fra at dette forhold er tilstrekkelig klar-
lagt. Men s& meget synes dog & kunne sies at mens pro-
duks jonsapparatet 1 de siste par hundre ér og navnlig

i de siste 10 ar har 8ket ganske enormt i effektivitet,
s& har omsetningsapparatets virke ligget mer tilbake i
utviklingen, s&ledes at omsetningen idag er iangt mindre
utviklet enn produksjonen.

Man m& her ikke tape av syne at med den stadig
stigende produksjon far omsetningsorganene nye og videre
opgaver. Tidligere gjaldt det i all enkelthet & formidle
varene og distribuere dem frem til de allerede forelig-
gende behov. Med var dkede produksjonsevne har imidler-
tid omsetningen ogs& fatt en annen opgave, nemlig & vekke
behovene, eller rettere sagt, aktivere dem, s& de melder
sig som kjdpekraft forat varene pé& den méte kan f& Oket
avsetning og derved nyttiggjore sig masseproduksjonens

fordeler.

Denne utvikling har vert ledsaget av en
ganske sterk stigning i omsetningsomkostningene. Dette
har det veret klaget meget over 0g kanskjJe med rette.
Men man mé& her vere opmerksom péd at i og for sig er det
en selvfdlgelighet. Mens et lite kvantum kansk je vil
rives bort av kjoperne uten noe egentlig omsetningsar-
beide, vil man i samme grad som kvantumet Sker, mdtte
legge mer arbeid p& avsetningen. Det vil folgelig kreves
flere omkostninger fra et eller annet punkt enndog pro-
gfessive omkostninger.

Den Okonomiske grense for hvor langt man kan
gé& med & ke omsetningsarbeidet, ligger ved det pumkt hvor
det ved det sist Skede salgsarbeide Skede salgs-og produk-
sjonskvantum ikke lenger gir s8 stor senkning i produk-
sjonsomkostning pr. enhet, at det mer enn opveier de
Ckede salgsomkostninger. I det hele er det s& vel sam—
funds-som branchedkonomisk n8dvendig & se produksjons-
cg salgsomkostninger som en enhet og ikke som toisclerte
og uavhengige faktorer. Hvor langt det vil lénne sig &
utvide omsetnimgsarbeidet, vil bero P& en rekke utenfra



m4_

givne forhcld. Tra selgerens side kommer her i fdrste
rekke prisene, som jo ma ligge s&vidt hoéit at omkost-
ningene dekkes. og videre kvaliteten. TFra k jBperens
side har man fdrst og fremst behovet, som 1 sig selv ikke
kan skapes, men som ved hjelp av salgsarbeide, bl.a. re-
klame kan bringes over til effektiv efterspdrsel. Videre
har man kjopekraften, som i sig selv innbefatter kKjope-
lyst paret med betalingsdyktighet og kredittverdighet.
Den kan 1 adskillig grad Skes ved hensiktsmessig kredit-
torganisasjon. Som eksempel pa dette kan nevnes avbe-
talingshandel. Innenfor de av disse forhold skapte
muligheter for omsetningen, er det sé cmsetningsteknik-
kens opgave & f& iverksatt det stérst mulige salg med

det best mulige nettoresultat, hvilket selvsagt ikke er
ensbetydende med lavest mulige omkostninger.

Man m& herunder vere opmerksom pa at mens
man i almindelig sprogbruk som regel bare bruker ordet
teknikk i forbimdelse med det stoflige foredlingsarbeide,
sé& har ogsd salget i virkeligheten sin bestemte teknikk,
idet hverved forstds de bestemte fremgangsméter som an-
vendes véd virksomhetens utférelse; Mens den industri-
elle teknikk som foran omtalt er meget inngdende studert,
og samtidig er drevet op til en hdi grad av fullkommen-
het, har omsetningsteknikken ikke tilnmrmelsesvis ghtt
tilsverende frem. Salgsteknikken omfatter i forste rekke
de juridiske sider av omsetningen, omfattende lover og
sedvaneregler for kjop bg salg, omsetningsorganisasjoner
0.s5.v. med definisjoner av de vanlig brukte termini i
omsetningen. Se her de spesielle lsrebdker i handels-
rett m.m.. '

- Videre omfatter den gjennemgldelse av hvor-
ledes og 1 hvilke former omsetningen drives. Denne stiller
slg for den enkelte industrielle bedrift forskjellig efter-
som det gjelder innkjop eller salg. Men ellers vil jo det
som er innkjop for den ene vmre salg for den annen og tek-
nikken blir ikke synderlig forskjellig. Vi skal nu i de
neste to avsnitt gi en oversikt over innk j6ps—~og salgs-
teknikk.



2} Innkjopsteknikk.

Opgavene for denne er & skaffe tilveie alle
driftsmidler 1 de kvaliteter som Onskes, til de gunstigst
mulige priser. BEn meget viktig forutsetning for & kunne
gjdre gode innkjdp, er varekunnskap for de varer det gjel-
der. Dette gjelder eks.vis for innkjdp av kull,ved,ma-
skiner, 16pe, farve og driftsrekvisiter av enhver art 1
meieriet. Hvor spesiell varekunnskap mangler,vil man
gjerne kunne klare sig ved kun & tre i forbindelse med so-
lide firmaer, som kan yde den fornddne personiige gararn-
ti. for varenes kvalitet. DMen dette vil man da gjerne
métte betale noe for.

Ved innkjop av meieriets viktigste rémateria-
le, melken, er imidlertid ubetinget varekunnskap nddvendig.
Qg det er for meieriets Gkonomiske drift av den stdrste
betydning at der anvendes sunde regler for melkens beta-
ling efter kvalitet. Dette spdrsmé&l kommer vi senere til-
beke til.

Angéende formen for innkjdpsteknikken, sa
skjer dette i stigende grad ved at kjoperne f&r besdk av
reisende eller Taste agenter, som optar ordres pa sitt
firmas vegne. Innkjopene skjer for meierienes vedkommen-—
de for det meste fra de spesielle melerifirmaer, hvis navn
stort sett er garanti for bra vare. Innkjdpet er derfor

en ferholdsvis enkel affere i vart meieribruk.

3) Salgsteknikk.

T sin enkleste form bestdr salgsteknikken som
foran nevnt 1 en enkel distribusjon av varene til forbru-
kere hvis forbruk man kjenner noenlunde pa forhand og som
produksjonen noeniunde har vert avpasset efter. TFor det
meste er 1 vare dager denne forholdsvis enkle omset-
ningsform ikke nok. Der produseres for et marked, hvis
enkelte forbruk inntil videre er produsenten ukjennt, men
som man aog velt har visse forbruk, som hans varer kan
tilfretsstille. Det gjelder da for ham & finne og kom-
me 1 Torbindelse med disse. Dette er salgsapparatets og
salgsorganisas jonens opgave. Og de midler som herunder
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tas 1 aﬁvendélse er salgsteknikken,

Man har her et overordentlig stort antall former
og fremgangsmater & velge mellem som er mer eller mindre
effektive og som er mer eller mindre omkostningskrevende og
hvorav det gjelder & finne og ta i bruk det, som gir den
beste nettopris for selgereh.

Salget faller stort sett i 2 hovedgrupper- en gross
salg og detaljsalg. Vi skal her i firste rekke beskjeftige
oss med engross salget, som igjen faller 1 2 naturlige grup-
per, organisasjonen av salget til detaljister og organisa-
sjonen av eksportsalget.

Hvad for det feorste angdr salget til kjopmenn og
detaljister, sd foregdr dette dels ved hjelp av og enten
ved ‘utsendelse av trykksaker og reklame eller ved deltagelse
1 messer og utstillinger, Agentene kan vare plassagenter
eller handelsreiilende, som regelmessig besoker de forskjel-
lige kunder og optar ordres 1 henhold til de instrukser
selgeren gir. TFor meieribrukets vedkommende er der bade for
melkeomsetningen og smeromsetningens vedkommende 1 de senere
dr gjennemfort visse reguleringer av salgsvirksomheten, som
vi senere kommey tilbake til.

Hvad for det 2. angdr eksportsalget,sd kan dette
besgrges enten av eksporterer i hjemland, ved salg til im—
portorer 1 utlandet, ved utsendelse av representanter til
vedkommende markeder, ved utsendelse av kataloger og trykk-
saker, deltagelser 1 messer ,utstillinger m.m.

Disse forskjellige fremgangsmater representerer
forskjellig effektivitet og forskjellige omkostninger.Det
md avgjeres Tor hvert enkelt tilfelle hvilken form som bor

velges, Og for eksportvirksomhetens vedkommende er der i

vart meieribruk gjennemfert visse reguleringer som vi senere
kommer tilbake til.

‘ . Med henan til detaljsalget s& driver de fleste
meierier steorre eller mindre detaljsalg av melk, smer og ost,

Dette salg har tidligere omtrent utelukkende gétt gjennem
butikken, Men i det siste er det spesielt for melkeavsetnin-
gens vedkommende blitt en gket direkte omsetning til kundene
ved levering av melk 1 huset. I enkelte land er dette ogsa
tilfelle for smeor og osteomsetningens vedkommende,kanskje
serlig i form av pakkepost.

4)., Reklame

Reklam: er efter den nu mest anerkjent definisjon
en organisert anvendelse av midler,som kan gve
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masscinnflytelse pd mennesker siledes at de gjennem fri,
ukontrollert beslutning handler i overensstemmelse med
den pavirkning de har vert utsatt for.
Det vil innses at dect som foran er sagt angd-
ende salgsorgancncs opgaver, at reklame vil komme til a
bli en vesentlig del av det moderne salgsarbeide,nettop
fordi reklamen dircktc tar sikte pa & vekke og aktivere
behovene. De senere ars cnormt Skende interesse for re-
klame er derfor ingen tilfeldighet, men en direckte fdlge
av at det 8kede produksjonsapparat krever oket salg.
Imidlertid er det alltid nddvendig & holde sig
fdr tie under hvilke forhold en reklame kan ha utsikt til
& gi positive resultater. Og det md her smrlig pekes pa
folgende:
| 1: Reklamen ma ha ¢t reelt,saklig grunnlag. Det pro-
dukt der rcklameres for mé& vere av en sadan kvali-
tet, at kJjopcren fortsatt vil interessere sig for
varcn. Reklame can get business but it can not
hold 1% !sier amcrikanerne.
2. Reklame egner sig ikke like godt for alle varer
og egner sig best for varer med ¢t elastisk for-
bruk. En reklame for bréd vil eks.vis p& forhand
kunne sics ikke & ville fére til videre resulta-
ter.

5) Prisbestemmelsen pé masseartikler.

Utcnom de i det foregéende nevante opgaver har
omsetningsorgancnc videre til opgave & fungerc som re-
gulatorer for produksjonen og forbruket. Det middel som
herundcr fortrinsvis er virksomt, er prisdannclsen. Ved
héie priser vil nemlig pé& den enc side produksjonen stimu-
leres og pa den annen side forbruket avgrenses til dem
som er villig til & betale mest. Og omvendt vil ved lave
priser pa den ene side produksjonen innskrenkes og pa den
annen side forbruket utstrekkes ogsd til dem som bare er
villig til & kjope ved disse lave priser.

PA denne mate blir priscne de regulatorer som

skaffer likevekt mellem produksjon og forbruk. Selve pris-



dannelsen blir derved et meget sentralt sporsmdl sdvel sam—
fundsekonomisk som privatgkonomisk.,

Men til tross for at kjennskapet til prisdannel-

sens faktorer i vid utstrekning har vert en eksistensbetingel-
se for neringslivets utevere, stdr man fremdeles i mange
henseender famlende og overraskelser melder sig gang pé

gang fordi man ikke har den nedvendige klarhet over pris-—
dannelsen, I noen grad henger dette sammen med at der i
prisdannelsen inngdr en rekke tilfeldige og variable momen—
ter som undrar sig kontroll og som det vel heller ikke noen-
sinde vil vezre mulig & forutsi. Eks.naturkatastrofer, per-
sonlige innflytelser o.s.v. Men ogsd den prinsipielle ana-
lyse har fremdeles vanskelige og uklare punkter, som vesent—
lig henger sammen dermed at prisene stdr under innflytelse
ikke bare av direkte, men ogsd av indirekte eller sekundzre
og tertimre faktorer som igjen pd sin side pévirkes av pri-
sene., Prisdannelsen st8r i det hele under innflytelse av
store komplekser av faktorer sdledes at de endelige virknin-
ger og innflytelser 1 mange tilfeller er vanskelige eller
umulige & forutsi. Det er derfor som inmledning til en gjen-
nemgdelse av prisdannelsen nedvendig & fastsld at en hvilken—
somhelst enkel og populer forklaring av prisdannelsen ikke
kan innebzre den hele sannhet, men bare en del av den.

Dette gjelder eks.vis i utpreget grad den almin-
delige'sats at prisene bestemmes av tilfersel og efterspor-
sel. Denne setning dekker p& en utmerket mite de daglige
erfaringer pd f.eks, et neringsmiddelmarked. Bringes der
meget gjedkalvkjett eller poteter til torvs, vil prisene fal-
le. Bringes der lite ,vil prisene stige. Men det ¢r umiddel-
bart innlysende at hvis man vil komme inn til prisenes &rsa—
ker,mé& sporsmdlet fores videre til & underseke hvorfor er
tilbudet oket eller avtatt. Og pd den annen side hvorfor er
eftersporselen blitt sterkere eller svakere.

Og man stilles da med en eneste gang overfor et

meget sammensatt kompleks av &rsaker,som munder ut i det spsrs-
mél:Hvorfor er anvendelsen av produksjonsmidlene jord,arbeid
og kapital tatt i storre eller mindre anvendelse

for produksjonen av vedkommende vare, oksempel
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giddkalvkjott? Og pa den annen .side hvorfor har kjoper-
ne cndret sin vilje til & kjope meget eller lite kjott,

Selv for den enkleste prisdanmelse f8res der-
for prisene vidt utover i samfundsdkonomien.

T en liknende stilling star den gamle klassis-
ke lmre om at vareprisene bestemmes av varenes produk-
sjonsomkostninger. Det er her klart at i det lange
16p mé& cn ?rodusent ha dekket sine produksjonsomkost-
ninger hvis han skal f& bedriften til & fortsette. Men
vi vet ogsd at i mange tilfeller,slér dette ikke til.
Bedriftene kan ga med underskudd eller med overskudd.
Prinsipielt stilles man her overfor for det forste den
vanskelighet at produksjonsomkostningene ikke er natur-
givne stdrrelser. De bestemmes pa lignende mate som
prisen pd andre varer, bl.a. efter hensyntagen til tilbud
og eftcrspbrsel. Séiedes vil prisen pa det ferdige pro-
dukt virke tilbake ogsd pa prisen pad de produksjonsmidler

som anvendes ved dets fremstilling. En videre vanske-
lighet er at de fleste produkter fremstilles ved samvir-
ke av flere produksjonsfaktorer. Og det er helt ugjérlig
& eftervise hvor stor andel hvert enkelt produksjonsmid-
~Gel har 1 produktet. Videre skal vi 1 denne forbindel-
se ikke g& inn p& disse spdrsmdl. Vi skal bare fastslé
at 1 siste omgang mé& prisene pd de enkelte varer antas a
innstille sig saledes at de samlede disponible proauk~
sjonsmidler fordeler sig p& de enkelte produksjonsgrener
P& en slik mdte at samfundets samlede Skonomiske velvsre
blir det stoérst mulige.

For driftslzren er det imidlertid av spesiell
interesse & se pa& de kortere bevegelser i prisene og pa
de mere direkte bestemmende faktorer. Og det er da
mest hensiktsmessig & bygge prisanalysen op pd en ena-—
lyse av {ilbud og eftersporsel.

Hvad for det fdrste angar efterspdrslen efter
en bestemt vare, som har karakter av masseartikkel, s&
er dennc & opfatte som summen av en mengde enkeltpersoners
efterspbrsel. Den enkelte persons efterspdrsel eller
vilje til & betale for varen er igjen saledes som det
vil vare kjent fra sosialdkonomien en funksjon av styr-

kKen av hans behov for varen pa den ene side og hans inn-
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tekstforhold p& den annen. Jo sterkere behov og jo sterre
inntekt desto heiere priser vil han normalt vere villig til &
betale ,For prisdannelsen er det videre av betydning & vere op-
merksom p& at der normalt ved en lavere pris er effekiiv ef-
terspersel efter steorre kvanta enn om prisen var heiere. Dette
henger sammen med at enhver vare kan anvendes til & tilfreds-
stille behov av forskjellig styrke. Man er derfor normalt
villig til & betale noe hegiere enkeltpriser for et mindre kvan-
tum enn for et sterre, idet man 1 forste tilfelle anvender
varen til & tilfredsstille forholdsvis mer intense behov enn i
siste tilfelle, Omvendt vil dette ha den virkning at ndr pri-
sen p& en vare er lav, vil forbruket av den normalt ske.

P& markedet samles alle enkeltpersoners efterspor-
sel 1 en s.k. eftersporselsrekke, som angir hvor store kvanta,
som 1 alt efterspeorres til de forskjellige priser. Efterspor—

sel er ikke kvantum, men kvantum til en bestemt pris.

Mengde Pris Sum
8 11 88
10 10 100
12 9 108 12 .
14 8 112 Tl
15 7. 112. 8 e
16 7 112 T~
18 A 108 4 e
20 5 100 , } . . n
22 4 88 8 12 16 20 24  mengde

Man pleier ofte & anskueliggjore eftersporsels-—

rekken sem et diagram hvor man langs abersisseaksen avsetter
efterspurte kvanta og 1angﬂordinataksen prisen pr.enhet av

varer.,

De sammenherende verdier for kvantum og pris avsettes

som punkter oppe 1 diagramfeltet. Er der nu tilstrekkelig
mange kjepere, vil disse punkter komme til & danne en pé det
nermeste sammenhengende og kontinuerlig linje. Denne linjes
form er karakteristisk for hver enkelt vare. Normalt faller
linjen fra venstre til hoire som tegn pd at der til lavere
priser eftersperres sterre kvanta. PForholdet mellem en for-
andring 1 prisen og den tilsvarende forandring i forbruket

er karakteristisk for de enkelte varegrupper.
gen 1 forbruk er stor,

Hvis forandrin-—

sier man at varen er elestisk i forbruk.

Som eks.pd en vare som er meget uelastisk i forbruk kan nevnes

bred,

samt melk
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‘ Til bestemmeise av et slikt diagram er det
imidlertid ikke nok & ta hensyn alene til vedkommende
vares spesielle forhold. Eftersptrselen avhenger nemlig
av en rekke forhold som innvirker pd tildels komplisexrt
médte. Blandt disse forhold kan i smrdeleshet nevnes

fdlgende

A. Inntektsforholdene. Herunder kommer ikke
bare 1 betraktning de mer para~lelle forskyvninger i inn-
tektsforholdene som tilnmrmet foregar éksempelvis i ty-
piske opgangstider. Men dessuten omskiftninger i sam-
fundets Iinntektsfordeling. Hvis eksempelvis en inntekts-
stigning smrlig foregar blandt de laveste inntektsklasser,
vil kurven bli steilere.

B. Smaksforandringer.

C. Surrogatvarer. Et behov kan nemllg regel-
messig tilfredsstilles helt eller delvis ved hjelp av
andre varer. Varer som star i et slikt forhold til hin-
annen som kalles substituerlige, . eks. smdr og margarin.
" De virker som konkurrenter 1 forbruket, og deres efter-
spdrselsrekker er avhenglg av hinannen. Stiger prisen

pa smdr, stiger ogsd regelmessig prisen péd margarin.

I eksemplet med smdr og margarin har begge
disse varer sin vesentligste anvendelse som smdrelse pa
brdd. Det samlede behov for begge varer blir derfor sterkt
avhengig av hvor meget brddmat som anvendes 1 hushold-
ningen. Men fordelingen mellem smdr og margarin vil ve-
sentlig avhenge av forbrukernes inntektsforhold, ernse-
ringssedvane'og levestandard. Det er gjlerne slik at de
htiere inntektsklasser anvender forholdsvis mere smdr
enn margarin. 1 ethvert fall hvor de tilhOrer samme

sosiale klasser.

Ved opstilling av en efterspdrselsrekke ma
man ta hensyn til alle de forhold som influerer pd efser-
spBrselen. Dette er 1 praksis uhyre vanskelig da der
spiller sa& mange ikke mélbare og ustabile momenter inn.
Ikke desto mindre er enhver som har befatning med pro-
duks jon og omsetning av en vare henvist til & danne sig

et skjonn over de faktorer som har innflydelse pa efter-
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spbrselen. 1 samme grad som man er 1 besiddelse av en
sddan innsikt vil man kunne forutse hvordan avsetnings-
forholdene vil utvikle sig i den nmrmeste fremtid. Sa-
snart man her forsdker & komme utenom skjdnn, stilles man
imidlertid overfor meget vanskelige opgaver. Der er imid-
lertid i de senere ar, bl.a. av professor Frisch, lagt
grunnlag som gir 1&fter. Spesielt t8r det vere mulig &
klarlegge forholdene ved mindre prisvariasjoner og virk-
ningen av abnormt hdie eller lave priser vil jo vere av

mindre praktisk interesse.

Tilbudet av en vare som har karakter av
masseartikkel er bestemt ved den faktiske avvirkning av
de anlegg som driver produksjon av denne vare. Denne
avvirkning er man til en viss grad herre over, slik at
man kan tilpasse den efter avsetningen. Og dette gjlres
ogs& 1 vid utstrekning innen industrien. P& den ene side
kan man nedsette avvirkningen hvor dette skulde wvere for-
malstjenlig ved innskrenkning i arbeidstid, personale
0.8.v. P& den annen side kan den 1 regelen utvides ved
forsering av driften, inntak av nye arbeldere, overtid
0.S.V. En videre regulering av tilbudet kan foregd der-
ved at de fleste bedrifter er utstyrt ,ilkke bare for en
produksjon, men for flere. Og man kan derfor 1 mange til-
feller legge produksjonen om til andre varer, hvis dette
viser sig Onskelig. Disse tilpasnings-muligheter er na-
turligvis begrenset, og 1 mange tilfeller krever de ogsé
noen tid. Stort sett kan man derfor regne med, at innen-

for korte tidsrum, vil tilvirkningen av en bestemt vare
vise sig som en noenlunde konstant varestrom. Om denne
gjelder det at den normalt mé sdkes avsatt noenlunde

efter som den fremkommer pa markedet. Lett bedervelige
varer md avsettes praktisk talt dieblikkelig, og til
hvilken som helst pris, f. eks. flere hagebruksprodukter.
For andre varer, som kan tdle lagring, star selgeren friere
idet han kan holde varen tilbeke hvis han synes det til-
bys for smd priser. Dette innebzrer dog &lltid en viss
risiko, og det normale er at varene savidt mulig sdkes

avsatt efterhvert.
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P& det man kan kalle dagsmarkedet, star
.selgerne sd & si i en nddsstilling. Kjdperen tar ikke
noe hensyn %1l hans virkellige produksjonsomkostninger,
men sbker & presse prisene s& langt ned som mulig uten

hensyn hertil.

Selgeren vil dog savidt mulig sdke & holde
igjen, slik at der i ethvert fall ikke selges til priser
som ligger under deres produksjonsomkostninger. Disse er
imidlertid forskjellig for de forskjellige bedrifter og
selgere. 0g de priser som de mdter med er derfor ogsa
forskjellige. Pa lignende miate som for efterspdrsels-
rekken opstar derfor ogsd en tilbudsrekke, som angir hvor
store kvanta der frembys til de forskjellige priser.
Disse rekker kommer normalt til & se slik ut at der til
héle priser frembys stdrre mengder enn til lave priser.

Diagramatisk viser dette sig slik at til-
budslinjen stiger fra venstre til hdire .

Mengde Preod.omk.Total omk.

g 1 g% Pris
10 % 20 8 ,x/’///ﬂ
12 3 36
1 4 g6 4 e
1 5 0 . f//,/”

*

0. 8. 10. 12. 14. 16.mengde

Stilles nu efterspdrselskurven og tilbuds-
kurven for den behandlede vare sammen, s& vil det punkt,
hvor disse linjer skjerer hverandre vere uttrykk for hvor
stor mengde som vil bli omsatt og til hvilken pris. Man
pleier gjerne & uttrykke det slik at prisen blir til pa
det punkt hvor der ikke lenger er kjdpere til de priser
som de gjenverende selgere forlanger. Heri ligger imid-
lertid en antydning til at der regelmessig vil vere gjen-
vaerende selgere. Dette er meget ofte ikke tilfelle.
Regelen er hyppig den, og vanlig for landbruksvarer, at
prisene md fastsettes slik at det frembudte kvantum far

avsetning 1 sin helhet.
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P4 den sdledes fremkomne dagspris mangler
sédvel forbruk som produksjon og sdledes at prisen er
blitt forholdsvis hoi vil produksjonen gjerne Okes,mens
forbruket avtar. Er prisen omvendt satt forholdsvis lav,
vil omvendt produksjonen normalt begrenses noe, og for-
bruket 8ke. I begge tilfeller fremkalles normalt tii-
bakegiende bevegelser. Og vi kommer derved igjen til-
bake til det som fOr blev omtalt at prisdannelsen ikke
fullt ut kan forklares ut fra de enkle skiftninger i
tilbud og efterspérsel.

Den her givne fremstilling av prisdannel-
sen gjelder generelt og under helt frie forhold. I
praksis foreligger der imidlertid hyppig inngrep og hin-
dringer i den frie omsetning og prisdannelse sasom im-
portforbud, valutarestriksjoner, toll o.s.v. Dette i
forbindelse med de faktiske opdelinger i stater med hver
sine pengeenheter, lovgivning o.s.v., gjor at verdens—
omsetningen blir opdelt 1 en rekke nasjonale markeder.
Disse star imidlertid i intim innbyrdes forbindelse med
hverandre. Og prisdannelsen for de enkelte nasjonale
markeder viser en utstrakt parallellitet. Man har der-
for inntil det siste kunnet tale om et verdensmarked hvis
priser har ligget som underddénninger under prisdannelsen
for de enkelte nasjonale markeder. Ved de siste ars av-
stengningspolitikk landene imellem er dette blitt adskillig
endret, og enkelte land har helt isolert sig pa flere
omrader fra den 8vrige verdensomsetning.

For vart eget lands vedkommende har imid-
lertid verdensomsetningen fortsatt en sid stor imdirekte
innflytelse pé& prisdannelsen, at det er av stor interesse
& belyse forholdet mellem vATrt eget marked og vwerdens-

markedet.

6. TForholdet mellem det innenlandske marked

og verdensmarkedet under frie omsetningsforhold.

Vi tar i det fdlgende bare hensyn til masse-
forbruksartikler og boriser fra kvalitetsforskjell. Et
typisk eksempel herpa er smdr . I et lands forsyning med
slike varer kan man skjelne mellem 3 tilfeller.
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a) Der produseres for lite til & dekke det innenlandske
behov, med den f6lge at der m& importeres.

b) Der produseres mere enn til dekning av det innen-
landske behov, med den fdlge at der ma eksporteres.

¢c) Der er omtrent balanse mellem eksport og import d.v.s.
landet er selvhjulpet.

a) 1 det forste tilfelle vil omsetningen
normalt g& slik at de innenlandske produsenter har sine bestem-
te avtagere ofte med salg direkte til kjSpmenn eller gjennem
agenter og grossister som.mellemmenn; Der etableres da gjerne
en temmelig sterk personlig forbindelse mellem produsent og
forhandier, ofte med den virkning at produsenten lemper og
tilpasser varen sa langt rédd er efter forhandlerens direktiver.
Landet sett under ett wiser produksjonen sig som fdlge derav
ujevn og av sterkt varierende beskaffenhet. Dette er dog et
forhold som 1 sin reneste form bare finnes hvor produktav-
setningen er sterkt begrenset. Sasnart man méa sdke avsetning
ogsd P& andre innenlandske markeder, vil man oftest vere nddt
til & standardisere varekvaliteten efter dette nye markeds
krav medmindre det lykkes & innarbeide den spesielle kvali-
tet man disponerer over pa det fremmede marked. Hvor det
siste lykkes, vil dette ofte skaffe betydelige fordeler.-

Den oOvrige del av landets behov dekkes ved
import. Denne foregir gjennem importdrer som i almindelighet
er de samme grossister som omsetter den innenlandske produk-
sjon. Hvor den innenlandske produksjon er forholdsvis kon-
stant og forbruket av varer likes&, vil 1itt efter 1litt op-
std et temmelig regelmessig omsetningsforhold, slik at bide
den innenlandske vare og importvaren gar sine bestemte baner.
Det er dog stadig konkurranse tilstede hvor importvaren
gjerne er den mest aktive. ZIEr dens produksjon og forhandling
underlagt sterke organisasjoner, f. eks. truster, s& kan
konkurransen mot hjemmevaren bli temmelig ondartet. Ikke
minst i de siste par ar har man hatt mange eksempler pé&
at den innenlandske produksjon trues av dumpingsalg fra ut-
landet. Dette har igjen gitt foranledning til vidtgaende
handelspolitiske forholdsregler.
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Som regel antar konkurransen ikke sé& kvasse
former, idet importvaren og hjemmevaren som nevnt gév
til hver sine forbrukere. De priser som under disse
forhold fremkommer, vil normalt, og man kan sl alltld
hvor ikke dumping foreligger, ligge'noe over veraens

pa

markedets pris. Og forsavidt vedkommende vare er e
verdensvare av stdrre betydning, som eks. korn og sndr.
s& vil prisen p& hvert sted 1 hjemlandet tendere mot
prisen pa verdensmarkedet + omkostninger ved varens
frembringelse fra verdensmarkedet, hvori inngér foruten
transport og omsetningsavgifter ogsé& eventuell toll.
Konkurransen mellem hjemmevaren og importvaren vil 1 de*
her forutsatte tilfelle med konstant produksjon og for-
bruk gjerne foregd rolig og uten store bevegelser. Tor-
holdet blir imidlertid anderledes i de tilfeller hvor
den hjemlige produksjon eller ogs& forbruket er ujevnt.
Ujevnhet her vil skape vanskeligheter med vareavset-
ningen, idet man 1 de tider, hvor produksjonen Oker,

mé& legge arbeide pa & hverve kunder for hjemmevarel,

som man s& ma la fare nar hjemmeproduksjonen avtar.

En annen ulempe er at der 1 denne situasjon
lett kan bli uregelmessigheter i importen fordl der
kan gjdres feil ved bedtmmelsen av hvor store impors-
kvanta som behdves. Vanskelighetene mé fordele sig vade
pé& hjemmeprodusenter og importdrer, og det vil avhenge
av deres relative styrke 1 markedsfOringen, hvem ulempene
fortrinsvis vil g& ut over.

Under helt frie konkurranseforhold vil im-—
portdrene ofte sta sterkest, slik at ulempene ved tapene
overveiende overfdres pad hjemmeprodusentene. Hvis pa
den annen side hjemmeprodusentene slutter sig sammen 1
sin markedsfOring, vil de kunne skaffe sig en reell
posisjon pé& det hjemlige marked, som bare med vanskelig-
het kan angripes av importen, nar den foregér i al-
mindelige, loyale former.

Selvfdlgelig kan 1kke en hvilkensomhelst
avsetnings-organisasjon beskytte mot avsetningsvanske-
ligheter. Men det er pd den annen side klart, at en ra-
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sjonell avsetnings-organisasjon 1 hdi grad kan bidra
til & avdempe de uheldige virkninger av uregelmessig-
hetene i avsetningslivet ved siden av at de ogsa gir
muligheter for en sterkere spesialisering 1 produksjon
og avsetning. Opererer derimot hver enkelt produsent for
sig og kanskje 1 mdtsetningsforhold til de ovrige, for-
sterkes de uheldige virkninger. Man kan da komme over
i forhold hvor importen gé&r sine sikre baner, mens den
hjemlige produksjon s& & si kronisk bef nner sig 1 av-
setnings-vanskeligheter, eks. osteomsetningen 1 vart
land 1922 og smdromsetningen 1 Tyskland 1932.

De her omtalte forhold belyses ved fOlgende
tabell som angir forholdet mellem dansk og norsk smdr-

pris 1 en rekke ar.

S Norsk Bereg- Stat. Overskudd

Ar Dansk cif. gros- Lands-net Centr. Eksport +
pris utg. sist forb.middel- byras Import
ab norsk Toll avan- Sum note- pris frapris- tonn
meieri havn se ring meieri stat.

1921 5.78 0.17 0.15 0.20 6.30 6.42 5.70 - —- 3416

1922 4.75 0.17 0.15 0.20 5.27 5.27 5.10 - - 3465

1523 2.95 0.17 0.20 0.20 5.57 5.5% 5.10 - - 2631

1924 .30 0.17 0.37 0.20 7.04 6,%0 5.95 - - 390

192 5.30 0.17 0.3%2 0.20 5.99 5.64 5.20 5.25 - 451

192 2.70 0.15 0.29 0.15 4.29 4.1@ z.80 3%.8% - 919

192 37,10 0.15 0.40 0.15 3.80 3:%0 2,40 5.43 - 1128

1928 3.19 0.12 0.40 0.13 3.84 3.63 3.55 3.38 - 658

192¢ 3,08 0.12 0.40 0.13 %.7% 3.30 - 3.2 3

1930  2.5L 0.12 0.40 ©.13 3.16 2.901 - 2.72 - 580

1931 2.16X)0.12 0.40 0.13 2.81 2.51 - 2.3L + 567

1332 l.84X)O.12 0.90? 0.1% 3,08 2.42 - 2.2g + 1060

1633 1.77 2.31 - 2.1 + 350

1954 2.54

x) Norsk kurs 1,93 og 1,58.
Tollen er i januar 19%3 1,26. Dertil ca. 4 Sre 1 havnepenger.

b) I det tilfelle hvor den innenlandske pro-
duksjon er stdrre enn til dekning av det inmenlandske forbruk, vil
dette regelmessig dekkes vesentlig av hjemmevaren, selv om man nesten
alltid, hvor stor overskuddsproduksjonen enn er, vil ha mnoen import
av fremmede spesialartikler. IEksporten kan ordnes pa forskjellig
vis. Det enkleste er at varene sendes til grossisten pé& vedkommende
marked i konsignasjon. Denne form er imidlertid i begelen lite gun-
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stig for selgeren idet man i altfor hdi grad er overlatt
tilfeldigheter. I almindelighet regnes derfor konsigna-
s jonssalget 4 virke trykkende pa prisene. Hvor der for
vedkommende vare er helt palitelige noteringer og varens
kvalitet er lett & kontfollere, kan disse ulemper lempes
betydelig. I almindelighet er konsignasjonssalg ikke a
anbefale annet enn som,overgangsforanstaltning, For
selgerne ma salg 1 fast regning ansees som det beste.
For & f4 dette istand kreves der imidlertid sterke salgs-
organer, som pa en ganske annen effektiv mate folger med
i markedets bzreevne enn tilfellet er ved konsignasjon.
Salg i fast regning kan ordnes pé& forskjellig mite.

Man kan for det fdrste anvende faste plass-
agenter til hvem salget innenfor et bestemt distrikt er
overlatt og siledes at der fra tid til tid blir opgitt
ham minimumspriser. Dernest kan man anvende omreisendé
agenter, handelsreisende, som arbeider pa lignende mate.
Likeledes kan man innrette sig med eget,selvstendig salgs-
kontor pa de viktigere eksportmarkeder. FEndelig kan ogsa
eksporten bestrges direkte av et spesielt eksportkontor
1 hjemlandet.

I mange tilfeller vil fordvrig disse for-
skjellige former bli anvendt ved siden av hverandre.
Hvor den innenlandske produksjon foregdr i f& og store
bedrifter, kan hver enkelt av disse innrette sig med
gode csalgsorganer. Men hvor den er spredt pé'mange smé,
er ikke dette lenger mulig, idet et effektivt salgsorgan
gjerne blir kostbart og krever en viss minimumsomsetning
forat ikke vareenheten skal bli belastet for sterkt.

I slike tilfeller har man ofte nytte av &
slutte sig sammen 1 salgsarbeidet, hvis man overhodet vil
stke & opnd noe utover det man opﬁér ved konsignasjons-
salget. Slike sammenslutninger 1 salgsdiemed er blitt
mer og mer almindelige innenfor alle bransjer og eksport-
neringer. De er enndog i de senere ar i flere tilfeller
gjort obligatorisk ved forskjellige statsforanstaltninger
for derved & hindre at innenlandske konkurrenter Sdelegger

et utenlandsk marked for hverandre.
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I dette tilfelle med regul=r eksport vil
de priser som produsenten Tar for de eksporterte kvanta
vere ganske ndiaktig verdensmarkedets for vedkommende
kvalitet minus omkostninger som l&per pa for transport
og omsetning fra produsent til markedet. Det vanlige
vil nu vere at disse priser ogsa blir bestemmende for
det innenlandske marked, cg det vanlige vil veere at
prisene holdes ens. De priser som produsenten far for
sine produkter, vil derfor tendere mot 4 ligge s& meget
under verdensmarkedets pris som omkostningene ved & bringe
varen dit. Eks. smOrprisdannelsen i Norge mars 1929

Dansk pris ab meieri 3.06

" smdr i England 3.28
Norsk smdr i New Castle 3.01
Landsforb. notering 3.0y
Centralbyraets prisstat., 2. 76
Overskuddseksport G0 tonn.

I de senere a4r er ogsé denne prisdannelse i
hdéi grad endret tildels ved statsforanstaltninger og
sdledes at man til tross for overskuddseksport holder hi-
ere priser pa det innenlandske marked enn pd verdensmarked
det. Slike foranstaltninger finnes i en rekke land, Norge,
Sverige, Danmark, Holland og flere andre.

For vart lands vedkommende er organisasjonen
av smdr-og osteeksporten samlet i Norske Meieriers Eksport-
lag, og vil bli omtalt i en annen forbindelse.

c) I begge disse tilfeller, bdde ved det
avgjorte produksjonsunderskudd og ved det avgjorte produk-
sjonsoverskudd , er de hjemlige produsenter regelmessig
utstyrt til & klare markedets fluktuasjoner, ved isolert
optreden noe svakere, ved organisert noe sterkere. Ganske
anderledes blir forholdet i de tilfeller da den innenland-
ske produksjon omtrent dekker behovet, kanskje slik at
der periodevis er et overskudd som bare kan skaffes av-
setning ved eksport, mens der til andre tider er et
underskudd slik at der md importeres.

Produsenten star i dette tilfelle i en szr-
lig utsatt stilling. Da der foregdr noe import, vil der
Jo vzre organer for denne med press fra importvarer. Pa
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den annen side ma& der til andre tider foretas noe eksport

s4 man f&r de vanskeligheter som er forbundet med dette.

Man far derfor kampen pa to fronter, bade pa hjemmemarke-

det og pa eksportmarkedet. Szrlig volder eksporten i

dette tilfelle vanskeligheter fordi men har for lite eksport-
kvantum. Med hensyn til prisdannelsen s& vil denne 1 dette
tilfelle vere karakterisert ved szrlig store prisfluktua-
sjoner., I importsituasjomen blir prisene verdensmarkedetis

+ e¢if. omkostninger og toll. I eksportsituasjonen far.man
verdensmarkedets pris minus cifomkostninger.

Det sier sig selv at markedsfdringen under

disse forhold blir s=riig vanskelig.

Til belysning av prisdannelsen hitsettes

félgende oversikt over prisdannelsen pa& smér fra 1928-29.

Dansk Dansk Norsk Lands—~ Stat. Over-
pris smdr smor forb. Cen- skudds-
ab i New 1 New note- tral- imp. +
meieri Castle Castle rimg Dbyras eksport +
stat. tonn

Okt. 1928 3.31  3.47 3.g8 347 o+ 54
Nov. 3.38 3.52 3.8  3.42 &+ 31
Des. 2.47  3.72 3.57  3.33 ¢ I
Jan. 1929 3.21  3.46  3.30 3,40 3,13+ 88
Feb. 3.30 3.43 3.26 3.34 3,0% + 148
Mars 2,06  %.2 2,01 2.05 2.g + 96
April 2.@6 2.92 2.g7 2.82  2.63  + 46
Mai 2.81 2.96 2.8% 2.90 2.65 + 93
Juni 2'9é 3.02 2.87 7,12  2.85 & 2
Juli 2.9 3,12 2.92 2.27  3.03 &+ 36
Aug. 2.96  2.09 2.90 2.55  3.34  + 150
Sept. 3.29  3.34 - 3.79  3.51 o+ 085

Se kraftforkomiteens innstilling til sept. 193%2.

/. Bunden prisdannelse.

Selve grunnideen i det Skonomiske system som
har utviklet sig siden midten av det 18de arhundrede, er
den s.k. fri konkurranse. Ved denne vil pa den ene side

de produsenter forst fa avsetning for sine varer som kan



fremby dem til de laveste priser, og likeledes vil den
forbruker vere sikrest pd dekning, som er villig til &
betale de hdieste priser. Det er neppe tvil om at denne
konkurranse ved siden av 4 vere det nddvendige korrektiv
for samfundsdkonomien, som foran nevnt, ogsa har vert en
viktig arsak til den sterke tekniske utvikling som har
foregatt i de siste 100 ar. Den har virket som en jern-
hard hand pa alle produsenter i1 retning av & drive mere
effektivt, d.v.s. fremstille bedre varer og bruke mindre
omkostninger. Men likesa sikkebt er det at primsippet
har sine patagelize skyggesider.

Som et drastisk cksempel pa hvorledes den
frie konurranse mellem industrielle bedrifter kan virke,
skal efter Sinding nevnes konkurransen mellem bryggerier.
V1l tenker oss her en gitt prissituasjon hvor flere brygge-
rier Konkurrerer pa& et marked og at der 1 et visst die-
blikk er likhet pé& priser og kvaliteter. Hvis nu ett av
bryggeriene slar 1 dre av pa prisen, mens de andre holder
prisen uforandret, vil dette bryggeri fa overfdrt pa sig
det vesentligste av de andre bryggeriers omsetning. Det
vil derved tjene store summer pa dette prisnedslag fordi
det ved den stdrre omsetning far mindre faste utgifter
pr. produktenhet. Imidlertid vil de andre bryggerier ikke
roe sig pa dette. Bt annet bryggeri gar kanskje 1 Ore
under det forste igjen og vil vare vel tjent med dette
hvis det pa den mlte kan dke sin omsetning vesentlig.
Dette kan fortsette innﬁil varen tilslutt blir solgt til
en pris som ilkke dekker synderlig mer enn spesialomkost-
ningene d.v.s. de direkte utlegg ved produksjonen, mens
generalomkostningene, d.v.s. utglifter til renter, admi-

nistrasjon, amortisasjon etc. blir staende udekket.

Her blir da en rovdrift som samfundet slet?d
ikke er tjent med selv om forbrukerne for en tid vil fa
billig 81. Det er derfor oplagt ogsa i samfundets inter-
esse nar bryggeriene med disse muligheter for die har

gjennemfdrt bindende prisavtaler.

Pa lignende méite har det vesrt innenfor alle
erhverv. Lager, tannlssger, Ingenidrer etc. har forlengst
og med samfundets godkjennelse sluttet sig sammen om pris-—
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avtaler som stemmer overens med en viss levestandard.

O, det er karakteristisk at om der gar flere personer inn

i disse erhverv, s& virker ikke dette i1 det lange 18p som
man skulde tro efter den fri konkurranse slik at prisene

pé& deres ydelse gar ned, men tvertimot ofte slik at de gar
op fordi der nu er flere som skal leve av den samme Omset—
ning. Og 1 samme forbindelse inntrer der da en del arbeids-
18shet, som kanskjJe 1kke vilde ha kommet om prisene hadde
fatt utvikle sig fritt.

Et annet interessant og betydningsfullt eksem-
pel danner omsetningsmarginene, som stlkk imot den frie
konkurranses prinsipp har en tendens til & 8ke nar kon-
kurrentenes antall stiger, fordi det ogsd her er flere
som skal leve av den samme omsetning . Kanskje den sterke-
ste og viktigste begrensning av den fri konkurranse er

arbelderorganisas jonene med sine tariffavtaler.

Det kan formentiig i alle disse tilfeller
anfdres gode samfundsmessige grunner for den utvikling
som har pagatt 1 retning av sammenslutning innen de en-
kelte n=zringer. Der er ingen samfundsmessig fordel i at
de enkelte industrier konkurrerer hverandre til konkurs.
Likes& er der heller ingen samfundsmessig interesse 1 at
leger, sakférere, arbeidere o.s.v. konkurrerer ved & gé

under hverandre i pris.

Men pa den annen side ma man heller ikke
tape av syne at 1 og med denne utvikling 1 retning av
erhvervsmonopoler, er de neringer, som lkke har kunnet
komme over 1 denne utvikling, blitt stillet meget ugunstig.
Og dette gjelder szrlig jordbruket,

I dette hersker fremdeles, bortsett fra de
siste ars organisasjonsresultater, den fri konkurranse
uavkortet. Dette innebzrer en ikke liten samfundsmessig
fare fordi de Skonomiske fluktuasjoner derved 1 szrlig
grad kommer til & berdre jordbruket, mens de andre nsringer
med mere eller mindre fast prisdannelse, kan beskytte sig
mot dem.

For Sverige blev der 1 1921 funnet at hele

40 % av vareomsctviagen hadde manipulerte priser, d.v.s.



- 23 -

mer eller mindre monopolpévirket. Senere er utviklingen

gadtt betydelig videre i den retning.

Ved disse utviklinger er den fri prisdannelse
blitt stadig mere innskrenket og den bundne prisdannelse
trer isteden. Det er her ikke anledning til & g& nmrmere
inn pad selve mekanismen i den bundne prisdannelse. Det
skal bare nevnes at monopolistens bestrebelser gar ut
pd & fa den stérst mulig samlede nettoinntekt. ’

Monopolene virker derfor gjennemgaende til ned-
settelse av utbudene og produksjonen, og de er bare effek-
tive 1 samme grad som de evner 4 regulere produksjonen.
Blotte og bare prisavtaler kan holde prisen for en stund,
men de vil normalt for eller senere bryte sammen, hvis

ikke ogsa produksjonen settes under kontroll.

AV seerlig interesse 1 denne forbindelse er de
serlige foranstaltninger mange stater har sett sig ndd-
saget til 4 forordne i1 de senere &r for & holde landbruks-
prisene kunstig oppe. Man har her i fdrste rekke toll-
palegg, importreguleringer, kontingenteringer, valuta-
rasjonering, innmalingstvang av innenlandsk korn i brod-
melet, innblandingstvang av smér i margarin, margarinav-
gift, kraftforavgift, omsetningsavgifier, tvangsorganisa-
sjoner etc. ete.

Det er her ikke stedet til & g& nmrmere inn pa
disse foranstaltninge%s former og virkninger. Det skal
bare 1 korthet nevnes for de typiske impertland har man
ved @#isse midler evnet 1 vesentlig grad & beskybtte land-
bruket overfor de katastrofale prisfall pa verdensmarkedet,
men for eksportlandene har disse midler veert mindre anvend-
bare og prisfallene 1 disse har fatt ytterligere stimulans

i importlandenes restriksjoner.

Imidlertid er det klart at disse ensidige penge-
og prisorienterte foranstaltninger i det lange 1&p ikke
alene er tilstrekkelig til & bmre over s& store prisskjev-
heter som har utviklet sig i de aller siste ar. I de

foran nevnte foranstaltninger er der nemlig ikke tatt hen-
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syn til vareutbudet, og der foreligger allerede flere

eksempler pé at dette har skapt %anskeligheter, sdledes
ved den brasilisunske kaffekolonisasjonsplan, den steven-
sonske gummiregulering, den kanadiske hvetepool og flere
av U.S5.A. Farm Board's foretagender.

I enkelte land har bestemte tvangssituasjoner
fért t1l twungen begrensning av visse produksjoner, sdle-
des 1 Danmark og Holland av fleskeproduksjonen. 1 andre
land har man frivillig patatt sig visse restriksjoner,
saledes 1 Holland og Sveits av melkeproduksjonen. Videre
kan nevnes Roosevelts plan for sanering av de forenete
staters jordbruk, vesentlig ved produksjonsbegrensende
foranstaltninger, samt de forskjellige forssk som er gjort
P& & regulere verdens sukkerproduksjon efter Chadbourne-
planen, samt hveteproduksjonen.

Disse bestrebelser som szrlig har fatt fart 1
det siste ar, har en solid saklig begrunning i den ut-
vikling som har fo6rt frem til de siste ars landbrukskrise
og suksessivt utdypet den. Hvis man nemlig betrakter de
foreliggende opgaver over produksjonskvantumets utvikling
innen landbruk og industri i de senere &r, sd vil man bli
opmerksom p& at den sterke depresiering fra 1929 til 1932
av landbruksvarenes kjopekraft skyldes, at mens industri-
varenes priser 1 stor utstrekning er holdt oppe ved hjelp
- av produksjonsinnskrenkninger, sa har landbruksproduk-
sjonen fortsatt & stige. TFor hvete, rug, bygg, havre,
mais og poteter var sdledes produksjonens sdtrrelse i
19%2 10% % av hvad den var i 1929 regnet som grovt gjen-
nemsnitt, mens produksjonen av industrivarer samtidig
innskrenkedes til 65 % av kvantumet i 1929. Disse tall
samsvarer i1 betraktning av usikkerheten ved deres be-
stemmelse s®rdeles godt med prisutviklingen, idet vare-
kvantumets utvikling var som 100 : 160, mens prisen i de
foran nevante land med tilnzrmede verdensmarkedspriser
utviklet sig som 156 : 100.

Man ser herav at industriens stérre tilpasnings-
evne har medfdrt at industrivareprisene er blitt holdt
lang?t bedre oppe enn landbrukets prcduktpriser som under
trykket av en heller Okende produksjon er sunket ned til
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rekordmessige lavmdl. Man skal her ikke komme inn pa
dette fordvrig meget interessante og betydningsfulle
balanseforhold mellem landbruksvarenes og 1lndustrivarenes
innbyrdes kjdpekraft, men vil kum peke pa at om indu-
strien hadde vert like blottet for produksjonsbegrensende
tendenser som landbruket, vilde ogsé industriproduktenes
priser vere faldt, og man kan godt tenke sig at der alle-
rede forlengst hadde innstillet sig en likevekt i ganmel
liberal-0konomisk forstand.

Luidlertid er industriproduksjonens volummessige
tilpasningsevne en kjennesgjerning, likesom det ogsé er
en kjennsgjerning at landbruket ikke har denne tilpas-
ningsevne og derved er kommet over 1 tilstander som har

nddvendiggjort vidtgacnde inngrep fra statenes side.

Vi skal s& videre ta for oss spdrsmilet om
hvilke praktiske vanskeligheter og problemer som viser sig
ved de produksjonsregulerende foranstaltiningers gjennem-
forelse. '

For produksjonsreguleringens gjennemfdrelse er
der prinsipielt 3 veler & gi, en frivillig, en organisa-

sjonsmessig, samt ved statsinngrep.

Hvad den f6rste av disse angar, s& viser all
grfaring at den ikke fOrer frem. Grunnen hertil er i
hovedsaken at for den enkelte produsent vil under de
faktisk eksisterende produksjonsforhold normalt nettoinn-
tekten okes ved at produksjonen 8kes fordi der blir flere
enheter & fordele de faste utgifter pé&. Dette forhold er
s& direkte og personlig merkbart at det helt overskygger
de mer indirekte f0lger 1 form av fylte markeder og lavere
priser. Hcr er en bemerkelsesverdig moftsetning mellem den
enkelte produsents interesser og landbrukets interesse
som s&dant. Sclv om hver enkelt produsent er helt klar
over at produksjonen er for stor og at en reduksjon wilde
vere riktig, vil han allikevel fortsette & 8ke s& lenge
han kan overhodet skaffe midler til det. TUnder slike
forhold hjelper hverken oplysningsvirksomhet eller agita-
sjon fordi man her kjemper mot den privatikonomiske vurde-

ring.
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Hvad den annen linje angidr, a ts& en produksjoms-
regulering iverksatt av sterke og omfattende produsent-
organisasjoner, s& stadr forholdet her ikke lite ander-
ledes hvis de har tilslutning og makimidler nok. Her er
da ogsé flere erfaringer for at der kan gjdres noe, szr-
lig pé melkeomrddet.

Som ettypisk eksempel pa hvorledes en pro-
duksjonsregulering her kan iverksettes ,kan nevnes de
forskjellige basic-surplus avregningsformer for melken.
Disse bestar i1 at produsenten for et visst basiskvantum
f&r en viss hoi pris som svarer til nettoprisen av kon-
summelksalget, mens det overskytende kvantum avregnes
efter en annen s.k. manufactured milk price som baseres
p& hvad melken utbringes til ved smdr-og ostelagning.
Det stdr her den enkelte produsent helt fritt om han vil
innskrenke eller utvide sin produksjon , men det vil secs
at ved innskrenkning vil hans midlere melkepris stige,
ved utvidelse vil den falle. P& denne mate vil produk-
sjonsstdrrelsens innflvdelse pé& marked og priser i sin
almindelighet overfdres direkte pa den enkelte produsent

og et effektivt selvregulerende moment vil wvare etablert.

Et annet eksempel p& produksjonsregulering kan
nevnes fra Norge hvor osteproduksjonen 1 flere av sen-
tralene er regulert ved hjelp av en premie p& ¥ - 1% Ore
pr. liter magermelk som returneres til opforing. Ved
dette enkle middel blev ostemarkedel som i begynnelsen
av 19%2 var sterkt trykket efter hvert lettet sbledes at

prisens har kunnet hevdes.

Det er i disse og andre tilfeller opnadd be-
merkelsesverdige resultater og det er vel neppe tvil om
at disse kan forbedrecs ytterligere ved fortsatte erfa-
ringer. Imidlertid kan man likesd sikkert fastsléd at
der er forhold som seftiter snevre grenser for hvor langt
man her kan né&. Dzt er her nok & peke pé& et enkelt for-
hold som i sig selv er avgjorende, og det er dsn Tare som

truer alle slike foretagender Ira outsidere.
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Dette forhold som jo er velk: ~2i cgsl Tra do
industrielle sammenslutninger, er for jordbrukst av sor-
lig betydning, férst fordl man her har & gjore med o
mange enkeltprodusenter at selv en beskjeden prosentdsl
av uvillige personer kommer il & revresentere stove varc-
kvanta, og dernest fordi landbruksvarenes omsctning i
stor utstrekning normalt gdr utenom de egentlige cmset-
ningsorganer. I begge disse forhold ligger en kilde %il

undergravning av organisasjonsarbeidet.

Det er selvsagt ogsd mange andre vanskeligheter,
men disse forhold aleme t0r vere tilstrekkelig til as
man uten ytterligere komentar kan regne med at en planmes-
sig produksjonsregulering ved hjelp av frivillig organisa-
sjon neppe kan ansees mulig 1 landbruket. Man er her hen-
vist til & f8lge den knivskarpe konkurranses lov om selv-
regulering gjennem uldnnsomhet %o the bitter end - med
mindre arbeidet far stdtte fra statsmaktenes side.

Vi kommer derfor til det resultat at en effek-—
tiv regulering av landbrukets produksjon kum er mulig
hvis den far stétte i lovgivningsmakten, og i1 alle land
hvor man har sléatt inn pad en regulering, stldr 1 virkelig-
heten ogsé staten enten som initiativiager eller som
stotte for vedkommende organisasjoner som direkte har
med utférelsen & gjore. De problemer som hzr reiser sig
ligger imidlertid sa nsr op til dagens politiske stridic-
heter, at de ikke vil bli optatt her.

8. Prisnoteringer.

S&vel for selger som kjéper er det av interesse
at de priser som opstér pd markedet blir offentlig kjendt,

slik at man kan f8lge med i prisutviklingen, selv om maxn

-y

ikke selv i Oleblikket deltar i omsetningen. Ut fra detic

D
C

behov er prisnoteringene wokset from, Prisnoteringer

eller markedsnoteringer kan vere bygget pé& et noksd for-
skjellig grunnlag og man m& kjenne den “basis hworod ved-
kommende notering er bygget. I enkelte tilfeller angir

den produsentens pris ved salg til grossist, 1 andre =salz
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til kjopmann og i etter andro salg I detalj til person-
lige forbrukere. Prisncteringsn han videre gjelde fob.-
leveranse eller cif.leveransc. Videre kan noteringen
veere inklusive eller ecksklusive emballasje, inklusive

eller eksklusive kommisjonsavanss 0.s.V..

Da salgspriseu gjerne varierer noksd meget pa
det enkelte marked, all cfter varekvaliteten, selgers og
kjbpers dyktighet og beddtmmelse av fremtidsutsiktene, er
det ofte ingen lett sak & finne frem til den riktige pris-
notering. De enkelte noteringer adskiller sig derfor
ogsd eftersom man setter toppriser, middelpriser eller
bundpriser.

De vanlige borsnoteringer settes gjerne av smr-
lige noteringsutvalg, opnevnt av handelsstanden, umder
borsens ledelse og angir 1 regelen den alm. pris fra
grossist til kjopmann.

For vart lands vedkormmende begynte notering av
pris for smdr i 1889 efter initiativ av den norske meieri-
forening, og blev en &rrekke bestrget av et utvalg be-
stéende av like mange representantef av smdrgrossister og
produsenter. Noteringen sattes en gang ukentlig og anga
prisen ved salg til kj&rmann. Grossistene har i regelen
hatt smdr i kommisjon og for salget beregnet sig en viss
provisjon av férst 2, senere 3 og nu sist 4 %. I Arene
1921 til og med 1930 var der to smOrnoteringer. En som
sattes p& bdrsen av et utvalg av smdrgrossistene og en
sdm,sattes_av et noteringsutvalg valgt av Norske Melke-
producenters Landsforbund. Begge noteringer anga prisen
ved salg til kjopmenn, levert c¢!f. og inklusive emballa-
sje. Siden 1. januar 1951 noteres atiter 1 fellesskap av
3 grossister og 3 representaenter for meleribruket. Disse

grupper velger opmann annenhver uke,

For ost sattes den forste notering i gang i

wn

1890 og av det serme uitvalg som noterer smdrpriser. No-
teringen gikk efter kort tlds forlén over til & angi den

pris som meieriene kunde vente wed salg til kjSpmann lcv. cif.
inkl. amballasje. Denne notering ophérte 1 1920 og av-

o
l8stes av en notering, =scm “esdrgedes 2v det samme utvalg,
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som av Norske Melkeproducenters Landsforbund var valgt
. for notering av smérpriser. Samtidig foretokgrossistene
bare notering pé utenlandsk ost.

-

*Fra 1. januar 1931 er ogsé disse to utvalg gdtt
over til felles notering sammen med smor.

Denne oversikt viser at der har vert adskillige
forandringer 1 tidens 16p i vare noteringsforhold pa smér
og ost. Dette finner man hyppig ogséd for andre noteringer.
Noteringene og noteringsmétene star nemlig under stadig
kritikk, og denne kan ikke alltid lates upaaktet. Semrlig
skal her nevnes den tendens visse noteringer har til &
senkes 1 forhold til de gjennemsnittlige, faktiske pris-
forhold. Man m& her alltid holde sig for die at pad det
faktiske dagsmarked foregdr der normalt salg til en rekke
forskjellige priser. 0Og det er ikke uten videre gitt
hvilke priser som bdr noteres, enten topp, middel eller
bund. For enhver notering etableres her et sedvanefor-
hold. Men nér dette en gang er etablert, har det lett
for & danne sig et press p& noteringen p.g.a. det sdkaldte
overprisfenomen. Et instruktivi eksempel herpéd er XKj&ben-
havnernoteringen som nominelt er en middelprisnotering,
men i virkeligheten ligger noe under midlet, slik at de

fleste meierier far overpriser.

De gjennemsnittlige overpriser har vert helt
oppe i 14 6re og har i de senere Ar vert holdt pé& 6 dre.
Det samme gjelder Sverige.

Melkenoteringen i vart land har leilighetsvise
rétter bakover til ca. 1900, men fikk fdrst stdrre be-
tydning i krigsérene som félge av maksimalprisansettelsen.
Efter maksimalpristiden fortsetter Norske Melkeproducen-—
ters Landsforbund & sette noteringer for konsummelk over
hele landet. Disse mé godkjennes av Statens Trustkontroll.

Tilslutt md det understrekes at noteringene pa
de forskjellige steder og 1 de forskjellige land settes
pa savidt forskjellige grunnlag at den stdrste forsiktig-
het md utvises hvor det gjelder sammenligninger av pris-
forhold. TFor & ta et enkelt eksempel nemiig sammenlig-
ning av Kjobenhavns og Oslos smdrnotering, s& ma det er-



- 30 -

indres at Kjobenhavns smérnotering gjelder salg fob. meieri
og ligger ca. 6 Sre under den virkelige pris, mens Oslo-
noteringen gjelder salg til kjSpmann. For & sammenligne
noteringene mé man derfor til Kjdbenhavn noteringen legge

6 a & 6re og fra Oslonoteringen trekke 4 % grossistavanse
for & f& sammenlignbare forhold- nemlig c¢if. pris levert
grossist.

Melken og de produkter som fremstilles av melk
inntar en szrstilling blandt nmringsmidlene derved at de
i hbiere grad enn de fleste andre representerer en all-
sidig sammensetning som for mel kens vedkommende er tett
pa ideell idet den inneholder s& & si alle de stoffer og
biclogiske prinsipper som légemet trenger til full trivsel.
Det er derfor blitt stadig mere erkjent at melkepr oduktene
mé skaffes en bredest mulig plass i folkeern=ringen, og
i de senere a&r har der i en rekke land vert foretatt hele
reklamefelttog 1 denne hensikt med tilslutning ikke bare
fra meieribruket og melkeprodusentene, men fra samfunds-
interesserte 1 det hele. BEn god stdtte 1 dette arbeide
er at melkeproduktene tross sin fortrinlighet faller rime-
lig i pris 1 forhold +til sitt nsringsinnhold, selv om man
ikke kan si at de er de billigste. Dette vil fremga av
folgende tabell hvor det er regnet ut hvor mange kalorier
man fikk for 1 kr. ved kjop 1 detaljhandel av forskjel-
lige n®ringsmidler 1 oktober 193%. Prisene er hentet fra
Det Statistiske Centralbyra .
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. s 1 kg. | Detalj Ved disse
. Prosentisk innh. " .
Neerings- . inne- | pris priser er-
av fordoielig holderj norske | Aug. | holdes for
middel kalo- { byer 1l kr. f6lg.
Bege- Kull- | Tier [okt. 1934 antall
hv. Fett | hydr. ig?B K. kalorier

Oksek jott,

middels fett 19.4 7.2 - 1600 1.70 {2.02 940
Sild,saltet

og benfri 18.3 1§.7 - 2546 0.67 o.gl 3650

Flesk ,saltet 8.7 1| 68.5 - 6792 {1.65 Q1.62 | 4100

SmiT 0.5 ' 81.5 - 7604 |2.80 |2.86 2geo
Margarin som smoT - -"— ]1.34 [1.61

Rugmel 6.2 0.9 | 69.8 {3102 ]0.29 {0.29 1og

Poteter 1. 0.1 |} 20.0 887 j0.10 [0.09 go
Fetost 24.3 | 30.4 - 3823 {1.76 [1.80

Halvfetost
Magerost 37.2 5.4 - 2064 10.90 {1.07 | 2300
Mysost,mager 10.0 1.2 | 67.8 3233 0.53  10.50 | 6100
Melk 3.2 3.5 A8 0.25 0.26 | 2405
Skm.melk 3.3 0.1 4.9 g 0.0 0.08 | 4360
Floéteost 10.5 23.8 4.7 o 2 1.75 J1.76 | 2340

Flote 2.7 |18.0 4.1 1.32 1.32 | 1420

Brod 9.2 1.3 | 53.1 30 0.% 0.36 | 7300

her utregnet ved & multiplisere fetti

Neeringsinnholdet 1 de enkelte neeringsmidler er

og kullhydrat% med 4,0.
hold s er dette naturligvis avhengig av melkens sammensetning.
For melk med forskjellig fettinnhold blir kaloriinnholdet folgende:

med 9,5, eggehv,
Hvad spesielt angar melkens kaloriinn-

% med 4,1

Helmelkens stoffinnhold.

Imergiinnhold,kalorier pr. kg. melk

Tett% |Eggehv.% | Sukker%|Fett Eggehv.|Sukker Total
2.5 2.85 4.8 231 114 200 545
3.0 3.0 4.8 277 120 200 97
3.25 3.03 4.8 300 124 200 24
3.50 2,1 4.8 323 127 200 650
3.75 2,27 4.8 3 131 200 677
4.00 5.35 4.8 509 134 200 703
4.5 3.20 4.8 415 140 200 g5g
5.0 3.65 4.8 462 146 200 0

avhenger sterkt av ernsringssedvane.

Det samlede forbruk av melk og melkeprodukter

Dette far man et godt innblikk
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i allerede ved & betrakte de tall som foreligger fra for-
skjellige land over det midlere forbruk pr. person. Rik-
tignok ma disse tall anvendes med alt forbehold da de ofte
hviler pa ufullstendig grunnlag, men i hovedtrekkene kan
de anerkjennes

Land Ar Melk Smdr Ost Melkeverdi

Norge 1927 225 4.0 9.0 400 Alt i kg. pr.ar
Sverige 1914 265 Z.5

Danmark 1931 150 .0 6.0 360

Sveits 1926 2% 5'§ 11.5 490

Holland 1921 12 é' 4.7 290

England 1921 120 < 4.0 320

Frankrike 1922 100 4.% 5.4 2%0

Ttalia 191 18 0. 4o5 0

U.S.A. 192 210 8.0 1.9 430

Til disse forskjelligheter mellem de enkelte
land svarer ogsé 1kke ubetydelige omlegninger fra tid til
tid 1 samme land og samme by. Eksempelvis var for Oslo

©

Ar Melk Smor Ost 1 kg.pr. person
1912-13 146.8 5.5 5.4
1927-28 168.2 2.8 7.8

Likeledes er der store forskjeller innenfor de
enkelte land, f&rst og fremst mellem land og by, men ogsé
mellem de enkelte byer

Melk Smér Ost

By 1ltr. kg. kg .
Oslo 147 5.0 5-%
Bergen 132 2.6 4.
Trondheinm 156 2.8 é.e
Drammen 153 8.6 .5
Kr.sand S. 135 7.0 2.4
Hamar 190 0.8 A1




‘
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Disse tall gjelder forbruket pr. person i
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arbeiderfamilier 1 1912-13% .

Av meget stor viktighet for forstielsen av

meieribrukets avsetningsmuligheter er det & vite hvor-

ledes forbruket avhenger av inntektsforholdene.

Forbruksenheten er hestemt derved at man har anvendt
folgende reduksjonstall :

Utgift pr.

husholidning Melk Smér Ost
1200~1750 141 3.4 4.8
1750-2500 145 .0 2.1
25004000 127 .5 .0

Ved hus-
holdningsstatistikken av 1912-13 fantes fdlgende forhold

Ved husholdningsregnskapene av 1927-28 fantes
félgende forhold over forbruket pr. s.k. forbruksenhet.

Alder Menn Kvinner
Under /4 &r 0.15 0.15
4-o " 0.40 0.40
7-10 0.75  0.74
11-14 " 0.90  0.90
15 ar og over 1.00 0.90

i
For alle byer

UTETTESETUpPPeT BIter Utgilt Dr. Tor-

bruksenhet.

.Under , 900 - 1300~ 1700~ | 2100
900 kg.; 1299 lé99 2099 og over Talt

Melk,nysilt |128.7 |145.50 | 172.3% | 19%.34 | 183.56 | 152.46

"t skm. 30.06 | 41.19 27 .00 14.53 4.28 21.27
Fléte, ra, 3.15 7‘6é 9.&2 11.3%3% 9.b61 7.22

" krem 0.20 0.1 0.60 0.99 0.37 0.36
Kond.melk 1.31 2.92 3.88 1.54 6.05 2.64
Annen melk 8.22 7.32 10.62 9.91 5.8% 8.65
Kond.flote 0.11 0.1 0.14 0.05 0.75 0.14
Sum 171.75 {204.96 | 223.99 | 231.69 | 210.55 | 202.74




For alle byer. Utgiftsgrupper efter utgift
pr. forbruksenhet.
in forbruksenhet er gjesn. L.2 person.

Under {900~ | 13%300-] 1700-} 2100

900 kgil299 ! 1699 | 2099 log over Talt
SmoT 1.26 2.03] 2.95 | 6.94 | 5.10 2.56
argarin 23.33  |22.85 26.42 21.92 |25.48 23.82
{umysost 0.59 0.811 0.6 0.41 | 0.10 0.6
Geitost 1.90 2,01 4.16 | 4.29 | 4.99 3.16
Pultost 0.18 0.22] 0.45 | 0.42 } 0.57 0.29
Nokkelost 0.31 0.751 0.91 | 1.46 | 2.35 0.76
Sveitserost 0.07 0.12 1 0.39 0.27 i1.11 0.21
Goudaost 0.81 1.50] 1.7% | 1.89 § 2.80 1.é2
Annen ost 2.43 1.2111.21 | 1.85 | 1.49 1.62

Disse sammenstillinger gir en antydning av
hvorledes forbrukct av melk og melkeprodukter beror pa
befolkningens kjopeevne og heri ligger et av meieri -
brukets hovedsakellige bestcmmelsesgrunnlag.

I tilknytning til det som her er sagt om for-
bruket skal vi i det fdlgende ogsé& se litt pa den be-
tydning melk og melkeprodukter har 1 husholdningsbud-
gettet. Disse oplysninger fremgar i fOrste rekke av de
samme husholdningsregnskaper som er omtalt 1 det fore-
gende . I den i aret 1912-1% utarbeidede husholdnings-
statistikk utgjorde utgiftene til matvarer 1 arbeider-
og funksjonmrfemilier gj.snittlig 44% av samtlige utgif-
ter. Innenfor gruppen matvarer medgikk 36.4% til s.k.
landmannsvarer. Innenfor gruppen landmannsvarer medgikk
igjen 41l.2% til fldte og melk, 16.8% til smér, 10.8 %
til ost, alts& i alt 68.8 % til melk og meclkeprodukter.
Det fremgir herav at utgiftene til melk og melkeproduk-
ter utgjorde 25% av matbudgettet og 11% av hele
utgiftsbudgettet. For en tilsvarende understkelse i
1927-28 medgikk 41% til matvarer. Av matvarcutgiftene
medgikk 20% til melk, smdr og ost. Av det samlede ut-
giftsbudgett utgjorde utgifter til melk, smdr og ost
8.2% (realinntektene stdrre cnn for krigen, og vi ser at
matbudgettet folger den Engelske lov nar inntekten sti-

ger).
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10. Melkeproduktenes innbyrdes prisforhold.

Pa dagsmarkedet bestemmes prisene pad hvert
enkelt produkt 1 forholdet mellem tilbud og efterspdrsel,
sdledes som foran omtalt. I det lange 18p er det imidler-
tid en ganske intim forbindelse mellem prisene pa dé en-—
kKelte meleriprodukter. Dette skriver sig fra at de lages
av et og sammc ramateriale, melk, og at man p& kort var-—
sel kan legge om fra en produksjon til en annen. P& grunn
av dennc sammenheng i produksjon vil forholdet mellem
prisene pa de enkelte mecleriprodukter svinge omkring vis-~
s¢ normalc forhold .

Til belysning av dissec svingninger hitsettes
félgende oversikt hvor alle Osle-noteringer er utregnet 1

% av smdrprisenc.

Sveitser4helfet 10% Fkte ;| Mager

Ar Smér ost Tgouda nokkel | gjetost mysostiB.G.
1896 - 1900 100 64 - 28 65 15 |
11901 - 1905 " 62 - 27 65 14 i
1506~ 1910 n 61 56 24 61 12
1911 - 1915 " 65 56 25 64 12
1916 - 1920 " 70 63 37 5 21
1520 " 3 61 27 0 22
1521 " 2 69 31 72 14 67
1G22 " 7 52 16 3 13 62
1003 " 2 59 1 0 15 62
1624 " 68 57 2 1 5g
192 " 78 62 25 1 5
1926 ! 73 P 20 17 o7
192§ " 6 o4 21 17 @2
192 " 80 62 22 i7 5%
192 " 0 2
1832 " 88 26 21 1g 22
1931 " 94 60 21 1 57
1922 " 91 29 2l 1 09
192% ) 97 60 22 21 29
1924 " 90 59 ce 20 55

Ennvidcre or der cn intim sammenheng mellem
smdr- og ostepriscne pa den ene side og prisene pé& konsum-
A melk pad den anncn sidce. Under de frie prisdannelsesfor -
hold for krigen blev konsummelkprisene satt slik at de gav
fra 1/2 til 1 8re hdicre nettopris cnn smdr og osteclag-
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ning. Gikk man héicre,blev det for sterk pakjenning for
bymeieriene. Fra 1920 av cr i vart land konsummelkprisene
holdt hoiere enn denne regel tilsier, helt op til 10 Ore
héierc, i de siste ar ved hjelp av melkesentralene.

(Behandling av prisrekker, scsongbevegelser, trend
og tilfeldige bevegelser)

1l. Omsetningen av konsummelk,

a) Melkeforbruket. Forbruket av melk hos for-
skjellige personer er helt fra intet og op til flere 100

liter pr. &r. Det er for omsctningen av den aller stérste
betydning & vite hvilke forhold som er bestemmende for
molkeforbruket. Og spesielt hvorledes det kan pévirkes

i heldig eller uheldig retning. Vi skal derfor fdrst be-
trakte de forhold som har innflytelse pa forbruket.

Melkcforbruket er for det fdrste sterkt av -
hengig av de overleverte ernsringssedvaner. Dette forhold
er serlig lett & iaktta ved sammenligning av melkeforbruket
i en landsens selvforsyningshusholdning og i en byhushold-
ning. Statistisk c¢r dette klarest belyst 1 Schweitz hvor
man har funnct et friskmelkforbruk i melkeprodusentenes
husholdninger p& 360 liter pr. &r cller 1 liter pr. dag,
mens den i byhusholdningene samtidig var 250 liter pr. ar.

For vart eget lands vedkommende er der noen Ta
data 1 Selskapct for Norges Vels undérsékelser, gom dog er
for svake til at man kan treffe nocn sikre slutninger
angacndc melkeprodusentenes forbruk . Ennu stérre forskjel-
ligheter cr der mellem de forskjcllige land. (Kap. 1. s.95)

T det hele er melksforbruket sterkt bundet
til crnmringssedvancn. Men dct har péd den annen side ogsé
vist sig, at ved planmessig reklame kan disse sedvaner pa-
virkes 1 ikke liten grad.

Melkeforbruket variercr for det annet med ars-
tidene, ukedager, klima og tilgang pa andrc naringsmidler.
Arstidenes innflytelse er stort sett en funksjon av de 6v-
rige nevante forhold, ssrlig av temperatur og tilgang av

andrc nzringsmidler. Kurven varierer ikke s& lite for de
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enkeclte meicricr. Bymeoicriene har gjierns sitt stérste
salg likc f6r og likc cftcer sommerferien, samt foran de
storc héitider. I sommerferien gar derimot salget ned pa
grunn av utflytning fra byen. P4 den annen side vil
meiericr i eller 1 nerhoten av strandsteder og distrikter
med stort innrykk av fericrciscndce fa sinc maksimumssalg
ncttop i fericnc. For O.M. var salcet sdledes 1 de enkelt
mancder i 1933:

8 . 5 /j N

8.0 j N ‘
. . ,/ N
4 “a ;
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Ukcdagene influercr sdledes at 18rdag og mandag
normalt har de stdrstc salg og onsdag normalt det laveste
De klimatiskc forhold gjdr sig serlig gjeldende med ned-
bdr og temperatur. Om det sistc forhold foreligger cn
undcrstkelse fra U.3.A. av professor Ross. Denne viste at
en Skning av tempcraturen p& 10° € bevirket cn Skning av
melkesalget overfor dc forcgaende 7 dager pa 4.6% for
melk 1 18st wAl og 1.4% for flaskemelk. Omvendt bevirket
en tilsvarcende nedgang 1 temperaturen en senkning av
melkeforbruket pa 8% for melk i1 16st mal og 2.5% for
flaskemelk. Man legger zierke til at flaskemelksalget hol-
der sig forholdsvis konstant. Dette henger sammen med at
melken for en stor del cr bestilt for daglig leveranse.

Melkeforbrukaet avhenger for det tredje av flerc
konomiske forhold. Melkeforbruket er sdlcdes en del av-
hengig av iantcktsforholdenc. Her forsligger det fra

flere land undcrstkelser som viser, at melkeforbruket
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stiger ikke s& lite nar man kormer over fra nindre be-

- midlede til velstilte klasser. For vArt lends vedkormende
viser som‘foran ncvnt husholdningsregnskapet 1912/13
foligende forhold:

Husholdningsutgifter 1200-1700

141 liter pr. person
1" 1" "

~t- 1700-2500 - 145
- 2500-4000 - 127 "
~"— 4000-6000 - 181 " " "

Husholdningsregnskapene 1927—28 viser soa foran
ontalt pr. forbruksecnhet:
Under 900 kr.900 k r. 1300 kr. 1700 kr . 2100 kr.

171.75  204.96  223.99 231.69 210.55
ialt til melk og fléte.

Hvad videre angdr mclkepriscms innflytclse pa
rnelkeckonsumet, sa foreligger ogséd her en rekke undersdkel-
gser. Den mest omfattende av disse er prof. Ross'! under-
s6kclse fra Chicago og New York for &rene 1919-24. Disse
er basert pé opgaver fra melkehandlere i de revnte byer
over melkesalget i dc enkelte uker. Ross sammenlignet sé&
forbruket for cog efter prisforandringen og fikk som re-
sultat at 4 dre@r%%igning gav 1% senkning i forbruket. En
wirtdersdkelse efter sammc metodikk utfdrtes for Oslo-
markedets vedkornende av meierikand. Hjorthaug for Arene
1921-30.

Hovedresultatet herav var:

Ved 1 6res stign. 1 priscn pa helmelk sank salget 0.3 %
1t l 11 " 9 11 it SCP. i s-beg "t 2-2 b
10 ot ] W " fl8te sank " 3.2 "
" ]_O 7 14 " 1 1" Kr@ﬂl it 7t 3 .5 i
"1 " fall Mo " helmelk steg ™ 0.66 %
1 1 1 1 ] ] " skm. nelk " it 0.80 ¢
"t lO [H it it 1] 1 fldt() 1t 1" 2 -74 i
§¢ lO " Tt 1 7 it krem 1" A\ l. 3"5 i)

Videre foreligger en understkelse fra Fikdelfia
utfért pa den mate at man i april-mai 1917 da prisen var
40 6re pr. liter nbiaktig noterte op hele melkeforbru -
ket hos ialt 131 mindre bemidlede arbeiderfamilicr. Sa
ventet man ot ar og gikk igjen til samme familicr og no-
terte op melkceforbruket april-nail 1918 da melkeprisen var
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stcget til 4%.5 Ore pr. litcr. Santidig umdersdkte man

or: og hvorledes familienes inntektsforhold hadde forandret
sig. Det viste sig at hos familier som hadde beholdt sine
inntekter uforandrect cller haddc fatt dem Sket, var der
praktisk talt ingen forandring i mclkeforbruket. 30 %
nadde ket og 70 hadde ninskct forbruket og 4o% stod ufor-
andrct. Derimot viste det sig stort sett at en nedgamg 1
inntekt gav nedgang i forbruket. Innen denne siste gruppe
hedde 34% redusert forbruket og bare 20 % hadde ket det.

For det fjerde avhenger melkeforbruket av be-
folkningens aldersfordeling. Underslkelser heraver er
foretatt av Henkelmann for de tyske byer Bonn og Kdln.

Resultatene var:

Aldersklasse Melkeforbruk pr. person pr. dag.
1910 , 1925
Under 5 ar O.Z lltcr 0.61 liter
5-10 ar 0.bo 0.54 "
10-15 " 0.35 " 0.35 "
Over 15 ar .14 " - 0.17 f
Gj.snitt S 0.28 ¢ 0.25 "

For det fente avhenger melkeforbruket av mel -
kens kvalitet. For nolkckonsumets stérrelse er selvsagt
kvelitetesspdrsmalet neget avgjorende. Arbeidet med & Oke
melkesalget mé derfor 1 férste rckke ta fatt pa dette
punkt. Dot mé kreves et melkens smok og utscende er nor-
mal og appetittlig. Viderco ma den vere holdbar og kunne
nytcs med trygghet, d.v.s. uten risiko for smitte. Det
vanskelige punkt overfor dissc krav cr omkostningsspors—
m&let. Men under de siste Ars utvikling m8 disse krav
under enhver omstendighet tilfretsstilles . Og spSrsmalet
er barchhvilke midler som sikrest forer til milet. Pa
dettc punkt har opfatningene delt sig i to motsatte prin-
sipper. Dot cne av disse opstiller som det cneste riktige
at arbeidsgrunnlaget legges s& omhyggelig an at melkens
holdbarhct og smittefrihet uten videre kan garanteres.

Den anncn leir hevder at den sikrestec og beste mite & 18se
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disse opgaver pa, cr & gjonnemfdrc pasteurisering. I
virkeligheten cr forskjellen pa disse to opfatninger
mindre enn den tildels skarpe diskusjon skulde tyde pa.
Diskusjonen synes da ogsd 1 de siste ar & ha avklaret sig
betydelig. Kravet til en omhyggelig produksjon og melke —
behandling m& der ikke fires p& 1 noe tilfelle. Og p& den
annen side vinner den anskuelse stedig videre terreng, at
selv om der gjdres alt hvad gjdres kan for & beskytte melk
ken mot invasjon av bakterier, s& bdr den allikevel pa-
stouriseres for & gl publikum den fornddne sikkerhet.
Serlig har de nodernc platepasteurer virket sterkt 1 ret-

ning av mere utbredt pastcurisering.

b) Midler til 4 8ke bybefolkningens melkeforbruk.

Vi har foran sett p& hvilke forhold som har inn
flytelse p& melkeforbruket, og i hvilken retning de enkel-
te faktorers innflytelse gar. Noen av disse faktorer er
gitt utenfra, sisom arstidens, ukedagens , klimeets og
aldersfordelingens innflytelse p& melkeforbruket. Derimot
er enkelte andrc faktorer kontrollerbare. Og hvor det
gjelder & sbke nidler til Skning ev melkeforbruket, er
det dissc man & ha oprierksomheten henvendt péa.

Den fdrste av disse faktorcr er melkeprisen. De

foreliggende understkelser viser at en senkning av mel-
kepriscn, vil virke 1 retning av ket forbruk. Men det
har ogsd vist sig at utslagene er forholdsvis sma. Dette
middel har ogs& den ulempe at det er uhyre kostbert. Og
man hcenvises derfor 1 hovedsaken til de andre faktorer.
Det kan do med en gang fastslées, at de midler man her

disponerer over, stort sctt, er 3%:

1. For det f8rste at melkehandelen er organi-
sert pd en slik méate at publikum far melk i
de mengder og 1 de kvaliteter de Onsker og 11l de tider
som passer publikunm best. Det mé& her i smrdeleshet legges
vekt péd tidlig utkjoring om morganen .

2. For dect annct m& nevines melkens kvalitet.
Virkelig god mclk frembudt til salg i de
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rette former, bidrar 1 sig selv til 8ket forbruk, mens
pé den annen side salg av smussig, darlig smekende of
lite holdbar melk, er det rmest effektive middel til &
tdeleogge nelkekonsunet.

3. For det tredjc kan nevnes reklame. Det
har ved mange anledninger vist sig =2t en
fornuftig utfért reklame her kunnet gi gode resultater
ogsé for melk . Betingelsen er imidlertid at reklamen
legges klokt an og at melkens kvalitet pa forhdnd er ior-
den.

c. Hovedtrekkenc i meclkehandelens utvikling.

Melkehandelen er i vart, som i de fleste
andre land, en forholdsvis ny foreteelse og er neppe stort
merc enn 100 ar gammel. Delte kan synes noe eilendommelig
1 betraktning av det viktige nsmringsmiddel man her har med
& gjore, melken, men det beror ganske cnkolt derpd at
selvforsyningshusholdningen péd dette omrade - og kanskje
nettop fordi dct er en sa viktig nddvendighetseartikkel -

har strukkct sig sseriig langt frem oot nutiden.

Selv 1 byene son jo i férste rekke har behov
for melketilfdrsler utenfra, méter man praktisk talt over-
alt det forhold at bybefolkningen langt frem i tiden
var sclvhjulpen p& dette omrade. Det var fjdser inne i
bycne, og utenfor hadde man ikke ubetydelige havneganger -
bymarker - hvor kjorenc blev drevet ut pa beite, og som
fordvrig ogsé blev sléatt. Selv s& sent som omkring 1850
kunde man oplcve & se kyr bli drevet gjennem Krrl Johansct.
og ut i Oslo bymark som straktce sig helt til Frognerbekken.

Auskillig f6r denne tid md man imidlertid
regne med at ¢n viss primitiv melkehandel var begynt 1 de
fleste av vare byer og da ikke bare ved salg av melk fra
de byborgere som holdt kyr til dem som ikke holdt, men
ogsé, og 1 stigende utstrekning, fra de nermestligeende
garder omkring byen, de son 14 innenfor "melkemilen". -
Disse tok op melkechandel dels ved salg fra fj8sddr , dels

ved ombringelse 1 byen direkte 1 husenc eller ogsa ved
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salg fra sxrskilte melkebutikker i byen.

Denne fOrste melkehandel fra de bynzre gards-
bruk var til & begymne med en liten biinntekt for husmoren,
og det er forsavidt ganske betegnende hvad det fortelles
nede fra Arendal. Det var sd& sent som i 1860 &rene
enda en skam & selge melk, og de f8rste som begynte med
det gjemte melkespannet 1 hdisekken. S& begynte enkelte &
kjore melk apenlyst til byen, og dette Sket mer og mer
pé. (Norsk Meieritidende 1932 s. 769.)

Den lille og svakec melkeproduksjon man dengang
hadde 1 forbindelse med de lite utviklede kommunikasjoner
gjorde at det for en del byer opstod tecmmelig utpregede,
faktiske monopoler, hvor byene var strengt avhengig i sin
melikeforsyning av produksjonen i det aller nsmrmeste op -
land. Var dette meclkefattig, kundc mclkeprisen under
slike forhold ga 1 vmret, og der kunde bli veritabel melke-
mangel til visse &rstider. Fra Alcsund sicr silcdes
tollinspektdr Christic at der barg var melk & f& i et Jpar

_'_'**-‘...__s.
varmaneder (Alesunds hlStOflb IT %;@u>r;}- Ulv omkrlng
1900 Var det “Yestial

férsel i hOstmanedene, og 1 vAre nordligste byer cksiste-

nds ~byer som var nesten uten melketil-

rer slike av forholdene skapte faktiskce monopoler den dag

idag.

Her 6stpa medfdrer de bedre kommunikasjoner at
utviklingen gikk den annen vei, i retning av altfor store
t1lfdrsler. Det er av intcrecsse 4 citere hvad dosent Thesen
sier herom i sin bok "Om Mclkostel " som utkom i 1870 .
Det heter her i kapitcl 2: "Om Molkesalg": "Det cr ingen
tvil underkastet,at hvor man bor i1 nsmrhetcn av byer, mei-
erier, eller hvor man p& anncn méte har anledning til &
avsctte sin melk for en nocnlunde rimclig pris, cr dette
i regelen det fordelektigste i flerc henscender. Man
behdver ikke serskilt innrcttoede, kostbare bygninger; man
hjelper sig med T4 melkekar; man fAr ved den hurtige
omsetning straks sin varc betalt og l&per ingen risiko for
at varen skal bli bortskjemt ¢ller mindrc god. Ved smdr-
produksjon far man visstnok ogsad smbret snart i handelen;
men ostefabrikasjonen, som 1 regelen cr forbundct dermed,
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fordrer alltid et stérre forskudd, likesom det henglr lang
tid f6r man far sin vare omsatt i penger,; begge deler ,
badde smdr- og ostefabrikasjonen, fordrer stérre drifts -
omkostninger. Det mé& visstnok innrSmmes at man kun undta-
gelscsvis kan ventc & & sin melk s& godt betalt ved direk-
te salg som ved & fabrikere smdr og ost, men det er en
sikker inntekt, som sjelden er underkastet mange sving-
ninger. Dessuten er det ikke enhver landmanns sak & sette
sig inn tilbdrlig i detaljer ved ystning og kjerning, og
endelig viser erfaring at for & f4 en 16nnende, ensartet
vare, iser av ost, bor man ha cn stdrre melkemengde a ar-
beide med enn der i regelen has pa en enkelt gérd . Nettop
herpa beror fordelen av oprettelsen av stdrre mcierier i
de forskjellige distrikter™.

Helt den samme skildring foreligger fra Stock-
holm (Hagdahl 1857), og senere har man den s& & si fra en-
hver like efter apning av en ny jernbane ell. lign. I
. Trondheim fikk man likec efter Merakerbancns dpning en slik

oversvémmelse av melk at den var nesten uten pris. I Kri-

stiansund hadde man det sammec i 1890-&rene, og man kan

uten noen overdrivelse si, at dette kaos har man hatt over-
alt hvor enkeltmannskonkurransen har hatt fritt spillierum.

Man behdver fordvrig bare & tenke sig den
moderne by med hundreder og tusencr av melkesleveranddrer
for & forstd det kaos som vilde inntre om disse optradte
hver for sig. Historien og erfaringen lmrer imidlertid at
nar forst dette kaos inntrer for alvor og den frie konkur-
ranse 1 melkehandelen utfolder sig helt ubundet med alles
krig mot alle, da gar ogsa konsummelkprisen langt under de
priser melken utbringes i ved smdr- og ostelagning, og
her vil den ogs& holde sig , som Thesen meget riktig sa 1
1870, med mindre man treffer szrlige foranstaltninger for
a4 regulerc maerkedet.

Slike reguleringer av markedet begynte, om enn
i beskjeden mélestokk, omkring 1850, og da til & begynne
med for det meste pa den méte at der nedsatte sig en melke-
handler som tok pa sig melkeomsetningen fra em flerhet av
produscntene. Da han ogsa i reglen innretter sig med et
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- Tforcdlingsanlcgg for smdr- og ostelagning, kunde han derved
trekke sé& meget melk ut av konswmiclkmarkedet at resten —
altsd konsumriclken - kunde seclges til iallfall like h&i
pris som man fikk ved smdr- og osteclegning. Sévcl(Hagdahl

- 1857) for Stockholms vedkommende sori Thesen for norske
byers vecdkormmiende anbefaler sterkt salg av nelk til en
melkehandler "der arbeider for egen regning". (Thesen "Om
Melkestel™ s.13.)

T 1875 var der i vArt land allerede 8 byneie-
ricr. Men dette tall stog hurtig. Alleredc i 1890 var der
meieri i praktisk talt alle byer og fra 1900 kan man regne
at byenes mclkeforsyning vesentlig var basert pa neieri -
melk. For tiden andrar dette salg til ca. 140 =ill, liter
pr. ar, eller ca. 85% av helc nelkekonsuret. I sarme for-
bindelse kan nevnes at det samlede meieribruk har cen ars-
melkemengde pa 45dnaﬁ%br hvorav det meste er konkurranse-
dyktig pa& bymarkcedene bade hvad angér kvalitet og lover-
anse i det hele med den teknikk man réder over bade hvad

angar mclkestell og kormunikasjoner.

De bymeicrier som eftcrhénden blev oprettet i
de fleste av landets byer og som efterhédnden i arene ut -
over fra 1880 overtok det vesentligste av melkesalget,
blev fra f8rste stund av bestemmende for melkeprisene,
Dercs prispolitikk i denne henseende var gitt ut fra for-
holdene, og matte g ut pa praktisk talt samsvar rellem
utsalgsprisen p& konsummelk og de nettopriser melken sam-—
tidig kunde utbringes i1 ved sndr- og osteclagning. Holdt
de hdierc priser, vilde diffcransen necllem utsalgspris og
melcriencs nettopris bli s& stor at det kunde friste de
nermestboende produsenter over evne til 4 bryte ut av mei-
sriet og opta direkte konkurranse. Og dessuten vilde de
fiernerc liggende produksjonsmeiericr ogsa kunne fa inter-
esse av a melde sig 1 konkurranscn. Den eneste sunde pris-
politikk for bymeiericne var derfor her & holde utsalgs-
priscn pa melk i sansvar ned relkens foredlingsverdi ved
sndr og ostelagning sdledcs at der ilkke blev foranlcdning
til slike skritt.



Denne prispolitikk blev i1 tiden for krigen
fulgt neget ndie i alle byer, dog sdledes at man saviat
mulig holdt detaljprisene pa melk noe over foredlingsver-
dien. Den almindelige regel var her § - 1 8re over.

Under krigen blev der snudd op-ned p& s&
nange forhold og man oplevet endog tider da det var fordel-
aktigere a4 foredle melken enn & selge den, som fdlge av
skjevheter i maksimalprisfastsettelsen. Stort sett bibe-
holdtes den samme forskjell pa 5 - 1 8re . Det bSr her
understrekes at da staten 1 1917 satte maksimalpriser pa
melk, blev disse satt slik at de samsvarte med ostc- og
sudrprisene.

Vi kan derfor som en almindelig regel fastsla,
at sa sent som i 1919 var der fremdeles likevekt mellem
konsunrielkpris og produksjonsmelkpris.

Under de sterke prisfall pa smdr og ost som
inntradte med aret 1921 skulde men nu ventet at ogséa
melkeprisene vilde falt tilsvarende. Imidlertid var Norske
Molkeprodusenters Landsforbund ruorgunlsert 08 faruokte a
holde igjen ved sitt notcrlngsutvqlg for & dGFDG prlsfal-
lets katastrofhle v1rkn1ng pa Jordbrukets okonoml. Falgen
herav blev at molkgsalgsm31urlenp og ned dem de direkte
leveranddrer omkrlné ‘byene fikk priser som la betydallg
htiere cnn markedet ellers tilsa . Utviklingen i disse &ar
er smrdeles interessant og kan fOlges ved hjelp av den
offentlige statistikk..

Denne statlstlkk viser at mens konoumn@lkprl«
sen ved organLSdSJon@ns hJclp 1 1921 holdtas sévidt hoit
at mclkos lget gav HOStOn 12 Ore h01cre netto enn rien kunde
fa Ved smor— og @steldgnlng, var forskgcllun i l923 falt
til 4.8 dre. S& fikk man melkeprisen op igjen under infla-
sjonen omkring 1925 og i 1926 ver forskjellen oppe i 9.7
re pany, men allerede i 1928 var den falt til ca. 4.0
dre hvor-dem holdt sig ogsa i 1929 .

Dette henger i fdrstc rekke samcn med at de-
taljprisene er gatt ned, men hertil kommer ytterligere at
dcr ofterhénden snck sig inn cn rekkc uheldige forhold i
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nelkeonsetningen. Man hadde nemiig fatt, og i rikt mnon,
nettop de virkninger sonm nman fryktet den gang men for
krigen holdt dectaljprisene nede pa produksjonsnelkens niva.
P& den ene side des ertering fra meieriene av leveranddrer
tett inne ved byene og i s& stor utstrekning at de gamle
bymelierier, som enda i 1910 satt med nesten hele melkeom-
setningen 1 sin by, blev sittende igjen som nesten rene
produksjonsmelierier mens salget gikk fra dem. Og pa den
annen side konkurranse fra fjornere liggende melerier og
leveranddrgrupper sorn trengte sig inn pa& bymelkemarkedet
for ogsa & fA andel i de gode konsummelkpriser. Under inn-
flytelse av dette dobbelte press blev melkehandelen, som
enda omkring 1920 var ganske suné, efterhanden undergravet
og en rekke former for illoyal konkurranse smek sig inn,
rmed skjulte rabatter, Skning av omsetningsmarginene, fet
Ti8te ete.

I en rekke byer blev dissc forhold savidt far-
lige for bymeilerienes eksistens at de ikke kunde le forhol-
det g& upaaktet. Enkelte gikk straks til nedsettelse av
detal jprisene for derved & skape mindre fofskjell overfor
foredlingsverdien og samtidig ogséa sikkerlig i1 hépet om
derved 4 f& en samling orm meieriet. Enkelte steder lykkedes
dette, men pa andre steder forte det til bitre "melkekri-
ger", og det blev efterhanden utover i &ret 1929 mer og
mer klart at man matte opta til alvorlig drdftelse det
spérsmal om men jevnt over skulde vere nddt til & vende
tilbake til forkrigstidens prispolitikk uten & sette

melerienes eksistens 1 fare.

Det er av ikke liten interesse her & se hvad
nu avddde meieriinspektdr Benterud bl.a. uttalte om denne

[

situasjon 1 et foredrag han holdt under Landbruksdeparte
nentets omsetningsméte i Oslo 23/10-1929. Han sier, efter
a ha gitt on utredning om hvorledes kormmunikasjonenes ut-
Au %ﬁ% o%t %E%%%%% eg%%% i%g%t%%;%a%%%gsdeB%%g%g%%t%%?
som byenes nxrmeste distrikter f6r hadde med hensyn til
melkchandelen, holder derfor pa & forsvinne. On der ikke
blir andre og nyec bestemmelser som griper inn pa annen
mate, mé& man derfor vare forberedt p& at det noc héiere
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utbytte som man har hatt ved nelkesalget, det vil noksa
hurtig forsvinnc. Og nettop fordi nclkesalget cr den enk-
leste og minst risikable omsetningsform, sa vil det vere
noksa naturlig at prisenc vil innstille sig pa en sadan
mite, at dette ogsd blir den omsctningsform som vil gi den
ninste nettobetaling for melken. .

Det er konkurranseforholdet ncieriene inel-
lern som, om det far utvikle sig fritt, vil fremtvinge dette
forhold. Det vil hverken varc resultatet av noe bestemt
krav fra forbrukernes side eller kunnc skyldes pa mellemmen-
nene. Her besdrger meicridriftcn og melkeprodusentene selv
omsetningen og bestemmer selv utviklingens gang.

Innen melkenoteringen har vi sdkt sa godt som
mulig & holde igjen i denne melkeprisens bevegelse nedover.
Fra fOrst av blev vi klandret sterkt fordi der blev for stor
forskjell mellenm de priser som melkesalget utbragte og de
melkepriser man fikk efter smbr- og ostelagningen.

Nu er forholdet msmrmest det at der er fa byer
hvor noteringens nclke- og fldtepriser blir oprettholdt.
Konkurranscn har tvunget salgspriscne inntil 8 &re under
noteringsprisene. Melkenoteringen har for tiden liten verdi,
og det er vel nmrmest et tidsspdrsmél nar man helt ma opgil
denne son en lancdsnotering.

Det er ikke bare den direktc nedsettelsec av
salgsprisen som her gjor sig gieldende, men konkurransen om
oprettelse av utsalg, om rabattinnrdmmelse til stdrre for-
brukere og forhandlere, godt miél, tykk fldte, og menge
andre tricks tmrer likes& sterkt péd nettobetalingen, og der -
for her c¢n prisnedscttelse ikke alltid s& slemnec fd8lger som
man ved con mere overfladisk beddmmelse vil vere tilbdielig
til & tro.®

<]

Man valgte imidlertid en annen linje, a for-
stke melkeprisene oprettholdt ved hjelp av organisasjoner,
og dermed cr vi fremme ved det organisasjonsapparat vi nu
har, bygget pa melkcesentraler, som 1 realiteten er et appa-—
rat der har til formal & besdrgec en tilsvarende regulering
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ev czsctniugen meieriene og neclkeprodusentene imellem som
ticdligere de enkelte meierier besSrget for sine enkelte

neclemmer ved disses sammenslutning.

d. D¢ enkelte former for melkeloveranse.

l. Direkte leveramse fra produsent til for-

bruker. Den oprinnelige form er at forbrukeren sclv henter
sin melk i produsentens fjés. Denne orsetnings-form byr pa
den fordel at omsetningsutgiftene = 0, likesom det ogsa
har en viss betydning at det er en intim kontakt mcllem pro-
dusent og forbruker. Dot kan herunder forutsettes at kJjo-
perens besSk i fjoset i1 adskillig grad vil stimulere til
godt og remslig stell og i tilfelle av sykdom p& dyr eller
mennesker, skulde forbrukeren presumptivt bli varslet. For
produsenten er det imidlertid en viss ulempe a4 ha trékket
i fjdsct og utmalingen. For sbrre fjds vil dette gjbre

sig gjeldende 1 meget generende grad. Denne omsctningsform
er 1 det hele tatt kun anvendbar under enkle og sma for -
hold hvor det gjelcéer salg fra procdusent til nser nabo.
Imidlertic foregar mesteparten av landscns melkeomsetning
pa denne mate. Den direkte melkeleveranse kan imidlertid
ogsé forega pa dem mAte at produsenten bringer melken til
forbrukeren. Denne form gir en bekvenm melkeleveranse til
forbrukeren, men dem faller Cyr og byr i hyglenisk hense-
cnde bestemte mangler, 1 fdrste rekke at forbrukerens inn-
sikt 1 melkestellet hos produsenten stort sett bortfaller.
Erfaring har i det store og hele vist at det er nettop
dennce form for levcranse som glr det stdrstc antall epide-
mier. Forat denne omsetningsform skal yde hvad den kan og
bsr, er det nddvendig et der gjennemfdres serlig omhyggelig
nmelkebehandling. Under gjennemfdrelse av de nddvendige
forebyggende foramstaltninger navnlig mot spredning av
melkesmitte . I f8rste rekke kommer her hyppig inspeksjon
vel griege og lege, likesom fordvrig melkestellet me& gjen-
nemfdres og kontrolleres med 21l mullg omhu. Hvor dette
cjdres kan man fa en nersagt fullkommen melk son ken finne
avsetning til gode priser. I Amerika og England gar sadan
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rnelk 1 handelen under betegnelsen "certified milk". I
Tyskland "Kindernilech" eller "Vorzugsmilch". T virt lend
har man enkelte isolertc cks. pa det scrme 0g betegnelsen
¢r her barnenelk. (Regler for procuksjon og salg 2v barne-
melk til 0. lo - Skar.)

Med hemsyn til den Skonomiske side ved denne
omsetningsform, sa er dette i hovedsaken et jordbruks -
Gkonomisk sporsmdl som er nmrmere omtalt i en tidligere
forbindelse.

2. Kjbpmannsleveranse. Den direkte huslever—

anse innebzrer adskillig risiko, krever stor pépasselighet
og f6rer ogsa lett til sterk og usund konkurranse pa& mar-
kedet. Dette férte allerede omkring 1850 til at private
kjopmenn i stigende grad overtok melk fra produsenter til
videreforhandling i sine egne butikker. Dette betydde ikke
s liten konsentrasjon og ogsé sanering av me lkemarkedet,
sé& selv om de utbetalte melkepriser var lavere emn dem man
kunde f& ved direkte salg til forbrukerne, fant allikevel
produsentene sig vel tjent med & g& over til denne omsct—
ningsform. Kjopmannen pé sin side overtok for det meste
plikten til & overta all melk produsenten hadde tilsalgs
uten hensyn til om han selv kunde f& solgt alt sammen
videre. I cenkelte tilfeller kunde dette fére til begrens-
ning av leveranseretten sfledes at kjopmannen kun tok mot
det kvantum han kunde regne pé& & selge. Dette betydde 1
realiteten at produscnten fremdelgg-bar hele risikoen og
drdningen var 1 det hele meget urasjonell. Til tross her—
for har den pa enkelte steder kunnet holde sig helt i1

de siste 4r og har derved virket som en sterk bremsc péa
melkeproduksjonen og derved ogsd pd jordbrukets utvikling.

For det meste gikk man dog den vei at kjop-
mannen overtok all melk og dette fdrte da til at han
mitte utstyre sig mere eller mindre for forediing. Normalt
er dette blitt begrenset til & bestda i skumning og smbr -
lagning, og av kjﬁpm&nnéhandel av éenne art er det frem-
deles moget, serlig i Ostfold. Fru denne begynnelse arbei-
det det sig imidlertid frem ogsé& cn tredje form, nemlig
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de private meicrier i de tilfeller hvor meclkcomsetningen
efterhadnden blev viktigere enn kjopmennshandelen. I sin
almindclighet er kjopmannsleveransen sett fra produsent-
standpunkt gjennemgacnde en bra omsetningsform sadlenge
kjopmannen tar imot all melk uten innskrenkning. I hygice-
nisk hemscende ma dommen over denne omsetningsform i al-
mindelighet bli streng. Riktignok har men ikke sa f& cks.
P& kjopmenn som innreder smrlig: og bra rum til melkeom-
setningen, men det almindeligste ar at dette ikke er til-
felle og at ogsd personalet er helt ukyndig i melkestell.
Med hcemsyn til omsetningsmarginen, s& cor denne for 0.M.
fra 3 til 6 Bre for melk der stammer direkte fra produsent.
I mange tilfeller omsctter imidlertid disse kjépmenﬁ ogsa
melk fra meicriet for en lavere margin som kan ga helt med
i 2 dre .

3. Melkcomsetning gjennem meieri. Ingen av

de forcgaende omsctningsformer virker helt tilfretsstil-
iende hvor det gjelder disposisjon av den overskuddsmelk
som alltid vil foreligge. For & opna dette er det nddven-
dig & ha egne rasjonelle foredlingsorgancr tilknyttet
melkecomsetningen, og den praktiske form her er meleriformen.
T hygienisk hcmseende vil denne omsctningsform by pa meget
storc fordeler, 1 fdrste rckke at melken daglig ved motta-
gelsen blir imspisert av fagutdannet porsonale samt at
melken i stigendc utstrek- aing blir betalt efter hygienisk
kvalitet. Videre blir melken avkjtlet sa holdbarheten
tkes og der er anledning til ved s.k. syrning og forskjel-
lige andre médter & skaffe tilveie kvalitceter i fldte og
surmelk efter publikums smak og som derfor virker til
dkning av det samlede  konsum. BEndelig er det av stor be-
tydning at meicriene gjenncmgéende or (M.L.) utstyrt

for i gitt tilfelle & gjiennemfdre pasteurisering av melk.

I o6konomisk henseende har u.s.meleriene
i forste rekke betydning derved at de virker markedsre-
gulerende idet utbudet av konsummelk fra samtlige leve-
randdrer her er samlet pa en hénd. Men ellers er de ut-
gifter meieriomsetningen medfdrer ikke smd. Man ma for
det forste regne med at meieriomsetningen forutsetter
melkebutikker. Utgiftene til disse kan f.t. settes til
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ca. 3 Ore pr. ltr. med ¥ariasjon fra 2-4 dre. Videre
kommer utgiftene ved selve meieriets drift som f.t. kan
settes til 3,7 ¢re pr. ltr. Tilsammen blir her en margin
p& 6,7 dre pr. 1tr. Dette tall er imidlertida forholdsvis
rimelig sammenlignet med andre land idet kun Finland driver
billigere. ( Brdd-og melkebutikker komb.) I vare stdrre
byer er det imidlertid ytterligere nddvendig & ha mottagel-
sesstasjoner. Disse pafdrer ennvidere en utgift pd 1.2 dre
for stasjonsutgifter og frakt som for en mottagelsesstasjon
i1 5 mils avstand representerer ca. 1 6re. Vi ser sfledes
at den samlede margin for sfdan omsetning er oppe i nesten
9 6re pr. ltr. |

1 forbindelse med meieriomsetningen har man ogsd
1 stigende grad slitt inn pd flaskemelkomsetningen med
leveranse 1 husene ved smrlige kjorere. Denne omsetning
er 1 hygienisk henseende fremragende. Navnlig ndr melken
like efter pasteuriseringen kan pafylles flasker som der-
efter 1 lukket stand kan tilfdres forbrukeren. I flaske-
melken har man ogsd fAtt en hendig form for melkesalg i
restauranter, kontorer og pé& arbeidsplasser. Det synes
a4 vere en klar tendens i retning av stérre flaskemelksalg
ogsé i vart land, og i en rekke andre land er mesten hele
melkeomsetningen f6rt over i denne form ( U.S.A, - England).

Hvad angar utgiftene s& kan disse f.t. regnes &
vere 2 6re pr. liter melk hdiere enn omsetningen i 18st
mal.

€) Lovbestemmelser om handel med melk og flSte.

Melkehygiene.

I de fleste land har det offentlige sett sig nsd-
saget til 4 fore en viss kontroll med meikeomsetningen.
Denne kontroll gjelder dels forfalskninger og dels melkens
hygien~iske egenskaper. I mange tilfeller har man ogsé
gitt smrlige lover for melkeomsetningen for & gi denne
kontroll et sikrere juridisk grunnlag. Den nyeste og
fullstendigste pa dette omrdde er den nye tyske melke-
lov av 17/7-1930 som er trddt i kraft pr. 1/1-1932.
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T mangel av gpesiell melk-eller neringsmiddellov
har man i vart land tidligere mittet bygge p& de enkelte
byers sundhetsvedtekter, avgitt i1 forbindelse med den
gamle sundhetslov av 1860, Dens sundhetsforskrifter er
1 mange tilfeller foreldet og avviker innbyrdes idet de
enkelte byer har wvert nermest suverene i deres utform-
ning. Dette har navnlig i de senere ar fort til en rekke
sk jevheter som har virket generende for melkeomsetningen.
Vaerst i denne henseende har det kanskje vert at man i en-
kelte helser&d har kunnet p&by pasteurisering, mens nabo-
kommunen ikke har gjort dette.

Siden 1/7-1935 er dette forhold vesentlig bedret
efter vedtagelsen av c¢n ny nsringsmiddellov 19/5-1933,
i henhold til hvilken der siden 1/7-1935 er gitt nm=rmere
regler for omsetningen av melk og fldte, (gjennemgd loven
og melkereglementet).

12. Omsetningen av smdr.

a. Smbrforbruket.

Dette kan for tiden settes slik for de for-

skjellige land : ( kg. pr. innbygger pr. ar):
Norge 4.0 Holland 4.8
Sveits 5.4 Frankrike é.?
Sverige 75 England og
Danmark g.l Italien O.
U.S.A, .3

Smbrets hovedanvendelse er &4 tjene til & smdre
pa brod, og resten gir til matlagning, finere bakverk etc.

Anvendelsen p& brdd er stort sett begrenset til
land med koldere klima. I land med varmere klima : TItalia
Japan o.s.v., anvendes nesten ikke sm6ér da det store deler
av aret ikke kan holde sin faste konsistens. I disse land
brukes olje istedet.

I husholdningen har smdret to sterke konkurren-
ter,nemliig : margarin hvor det gjelder smdrelse pa broéd,
og husholdningsfett i andre forhold.
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Kalorimessig sett har disse surrogater like stor
eller stdrre verdi som smbr, hvis kaloriverdl ligger ved
7700. Den nyere ernsringsforskning har rokket ved denne
enkle kalorimessige beddmmelse, og det er tvilsomt om man
nu lenger kan oprettholde anskuelsen om margarinets like-
verdighet med smdr som nsringsmiddel.

Allerede Isaachsens forsdk med fettemulsjoner til

kalver og griser har vist at det er forskjell pa melkefett
og annet fett hvor det gjelder de rent fysiologiske virk-
ninger. Det var siledes desidert forskjell pa helmelken
pé& den ene side og skummetmelk tilsatt fettstoffer pa den
annen side. I samme retning gar dr. Corrywanns under-

sCkelser med skolebarn 1 England hvor det viste sig at et
kalorimessig likeverdig tillegg av smdr og margarin til
en likeverdig grunnkost viste betraktelig forskjell.
Gutter som stod p& grunnkost tiltok 3,85 pund i vekt og
vokste 1,84 eng. tommer i h&ide i forsskstiden. Gutter
som 1 tillegg fikk 50 gr. smbr viste en Skning av 6,3 eng.
pund, vekst 2,22 eng. tommer. 50 gr. margarin 1 tillegg
til grunnkosten viste 5,21 i tillegg i vekt og 1,84 i
lengde altsa :

Vektdkning Vekst 1
i pund eng.tommer
Grunnkost 3.85 ) 1.84 )
Margarin 5i01 )L-36 1.84 ) ©
Sm8r 6.3

.30 )1.09 2.22 ) 0.36

Under innflydelse av den eldre opfatning av
smbrets og margarinets nsringsverdi har smdret efterhinden
Tatt noe stdrre karakter av luksusvare cnn rett og rik-
tig er. Den hodiere pris har man derfor teoretisk be-
grunnet dels med sidevirkninger og dels som utslag av den
bedre smak. Nu viser det sig at det ogsd er en reell
forskjell 1 nsringsverdi, og forholdet mellem margarin og
smér kommer herved 1 en ikke uvesentlig annen stilling.

P4 lignende mdte som for melk kan man ogs& for smdr og
margarin f& opgave over bybefolkningens forbruk.
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Fra husholdningsregnskapene for 1912-13% :

Marga-

Samtlige byer Smér rin Talt

171 samtl. husholdninger 4,bkeg lO,Zkg, 15.3kg,
2 husholdn. m/utg. 1200-1500 kr. 3.4 - 10.6 - 14.0 -
85 - - 1750~-2500 - 5.0 - 10.3 - 15.% -
24 - - 2500-4000 - 5.6 - 12,0 - 17.6 -

For 1927-28 var gjennemsnittstallene pa lign. mite
for husholdninger med omtrent samme utgifter :

Smdr Margarin Talt

2.1 kg. 20 kg. 22.1 kg.

b) Smérhandelen i andre land ( Se PeterBetriebs-
lehre).

¢) Smérhandelen i Norge.

I det store og hele har det ikke veert noen for-
andring i avsetningsforholdene for smdr i vart land fra
meierienes fdrste ar og inntil Eksportlaget i 1931 fikk
overdratt kontrollen med smdr pa Oslomarkedet, fordvrig
med bibehold av de Ovrige, van - lige omsetningsorganer.

For bymeieriene spiller salg gjennem egne utsalg
og til kjopmenn en betydelig rolle. Men det meste smir
gar nu gjennem Eksportlaget. Omsetningen til grossist
foregdr for tiden med omsetningsmargin pad 4 %.

Den aller stdrste del av smiret avsettes innen-
lands. I Arene 1897-1916 hadde vi en overskuddseksport
vesentlig pa England og med Newcastle on Tyne som havn.
Salget var oprindelig konsignasjonssalg. Senere gikk
man over til Arskontrakt med pris et visst antall 8re over
Kjobenhavnnotering. Til hjelp for eksportdrene hadde sta-
ten inntil 1932 egen landbrukskonsulent i New Castle. I
arene 1917-30 hadde vart land overskuddsimport av smdr.
Fra 1931 har landet fatt overskuddseksport. Denne utfoéres
av N.M. Eksportlag. Smdromsetningen i vart land har gjlen-
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nemgaende lidt under at de owsatte partier har vaert sma

og av ujevn kvalitet. I de senere a4r er dette meget bedret.
Til dette har sterkt medvirket oprettelsen av egen kvali-
tetskontroll p& smdr og et kvalitetsmerke - Kibucrmerket,

De senere &rs utvikling vil bli nzrmere omtalt i forbin-
delse med omtalen av meieribrukets organisasjon .

12. Omsetningen av ost

Forbruket av ost 1 en del land kan f.t. ansettes
saledes ( kg. pr. innb. pr. ar )

Norge 9.0 Holland 4.7
Sveits 11.5 Italia 4.5
Danmark 4.5 Frankrike 5.4
U.S.A. 1.9 England 4.0

M.h.t. ostens anvendelse bestdr denne i vart
land i1 & were palegg pa brdd, mens den i andre land
vesentlig anvendes som dessertost.

Forbruk av ost efter husholdningsregnskapene
1912-13% i samtlige byer var { kg. pr. innb. pr. ar )

Utgiftsgruppe 1200-1750 kr. 4.8 kg.
L

1750-2500 - 5.1
Mo 2500-4000 -~ L,0 ©

Middeltallet for 1927-28 er 6.28.

b) Osteomsetningen 1 andre land.( Se Peters Betriebslehre.)

e) Ostehandelen i Norge .

Mens omsetningen av den kurante handelsvare smdr
forholdsvis tidlig blev bragt inn 1 tilfredsstillende
former, har det vzrt betydelig vanskeligere & f4 osteom-
setningen organisert. Her har manglende oversikt over
produksjonsforhold cg usikkerhet m.,h.t. kvalitet lenge
vanskeligg jort ordnede forhold. Et betydningsfullt hjel-
pemiddel var her i sin tid den av professor Stdren igang-
satte produksjoms-og lagerstatistikk f£6r krigen, som senere
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er fortsatt av Landsforbundet og Statistisk Centralbyri.

Fra 1932 av er imidlertid osteproduksjonen re-
gulert ved hjelp av de nye organisasjoner. Og forst der-
med er osteomsetningen bragt over i sikrere former. Like-
som smbret ocmsettes osten for en del direkte i detalj og
t1l kjopmenn. Men det helt overveiende selges til gEros-—
sist eller i Eksportlaget og til fast regning.

Ogsd for ostens vedkommende har det i de senere
ar vert nedlagt et stort arbeide i vArt land for & bedre
kvaliteten og med godt resultat. Osteproduksjonen har
praktisk talt utelukkende vert omsatt p& det innenlandske
marked, men i de siste ar er det blitt en ikke ubetyde-
lig eksport. De senere ars utvikling wvil bli omtalt
1 forbimdelse med meieribrukets organisas joner.

13. Meierienes detal jomsetning.

For alle meierier vil en del av salget komme til
& foregd i detalj, men s=rlig for bymeieriene vil det f&
stérst betydning. Hovedspbremélet blir her for meie-
riet & avgjdére hvorvidt det vil std sig p& & drive hande-
ien for egen regning eller overlate den til andre. Dette
spdrsmial mé évgj@res spesielt for hvert tilfelle. Men
man kan antagelig opstille f8lgende generelle betrakt-
ninger.

1. Hvor meieriet er enerédende p& sitt marked,
vil omsetningen kunne besdrges billigst og mest rasjo-
nelt ved at det selv overtar all detaljhandel med melk,
hvortil da naturlig kommer at butikken ogsi férer meiec-
riets smbr og ost.

2. Hvor meieriet ikke er encradende pa markedet
blir spbdrsmélet meget vanskeligere. Konkurransen férer
her til at det blir forholdsvis mange flere butikker og
derved dyrere omsctning. 0g her synes erfaringen & vise
at det er lite nytte for ot enkelt meiceri & oprotte flere
butikker enn hdist nédvendig. Hvis detaljisten omsetter

melken billig, som . eks. i visse landdistrikter, kan
meieriene std sig pa& overhodet ikke & ha egne butikker.

Ogséd i mange byer er forholdet slik.
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14.' Omsetningsutgiftene ved smdr og ostehandelen.

For vart land forcligger der fra 1923 en imter-usuns
undersdkelse herover utfort av professor Wederwang. Re-
sultatene herav var

Netto- kjo- Kom- De-
pris fra Em- ring mi- talj- Samlet for-

Vare produsent bal- frakt sjon avan- dyrelss

__ lasje o.a. & gros- se
Ore 7o s omk. sist = % PR

_ 70 % av. %0 Ore

Smir 420 100 1.6 3.2. 3.1 12.0 19.9 84

Gjetost 280 100 1.5 3.7 9.@ 22.0 37.1 100

Gouda og Schw.ost 270 100 1.2 5.0 12. 23.2 A2.5 95

5 Tet-ndkkelost 170 100 2.2 b.2 21.0 25.9 35.3 90

1/4 - 100 100 2.1 10.7 25.2 45.7 84.5 84

Det sees herav at den samlede fordyrelse utover
produsentpriser absolut sett var tilnzrmet den samme 1 Ore
pr. kg. for alle disse varer. Prosentisk blev derved for-

dyrelsen langt sterkere for magerost enn f. eks. for smor.

Den vanlige engrosmargin er for tiden (1935)
for smér 4 % og for ost ea. 10 %. Detaljmarginen er for
smdr ca. 10-12 % eller 25-%5 ore pr. kg. og for ost ca.
40 bre pr. kg..
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Kapiteldl VI .

Det OGkonomiske resultat.

a) Driftsresultatets bestemmelse.,

I det foregdende har vi sett pad de forskjellige for-
hold som har innvirkning pa produksjonens effektivitet og
pa prisforholdene for de forskjellige produkter. I nsr-
verende avsnitt skal vi g4 over til & se pa det Skonomiske
resultat,hvoriedes dette bestemmes og hvorledes det beddm-
mes.

Grunnlaget for bestemmelsen av meleriets driftsresul-
tat er bokholderiet. Det er 1 en tidligere forbindelse
nermere omhandlet 1 sin almindelighet hvilke forholdsreg-
ler man m& te for a fa frem riktig uttrykk for driftsre-
sultatene. Vi skal her ytterligere understreke noen av de
forhold som man sxrlig mi passe pa i melerienes regnskaps—
opejdr. Man md nemlig holde sig for 8ie at de opgaver man
far fra meieriene over deres Okonomiske resultater, er
istandbragt pd s& forskjellige grunnlag,at de er vanske-
lige & sammenligne. Det Okonomiske resultat far sitt ut-
trykk 1 nettoutbyttet,som igjen er differensen mellem
bruttoinntekten og driftsomkostningene. For a fa frem
rene tall for nettoutbyttet, er det derfor nddvendig & be-
trakte szrskilt bruttoinntekten og driftsomkostningenc.

Bruttoinntekten. Virksomhetens bruttoinntekt fremkommer

som den samlede salgsverdl av bedriftens produkter under
samtidig hensyntagen til forandringer 1 lagerbeholdningenes
stérrelse og verdi. Bruttoinntekten er saledes summen av
en rekke stdrrelser som hver bestar av et kvantum til

en pris. Bruttoinntektens fastsettelse er forsavidt meget
enkel og byr bare p& vanskeligheter ved valg av priser.

Det kan nemlig bli spdrsm&l om a fére til inntcekt enten

de summer kjdperen faktisk betaler eller ogsd med fratrekk
av de direkte salgsomkostninger. Praksis er her h&ist
forgkjellig. Og men vil 1 meieriregnskapene meget almindc-
iig mbte det forhold at bare nettosalgsbeldpene fores til
inntekt,altséd kjoperens betalte beldp fratrukket eventuell
kommisjon og frakt. Dennc fromgangsmate er det hvad
resultatet angér ikkc noe & si pa. Og det gjores over-
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veienfie ut fra det motiv at man pd den méte far mindre
driftsutgifter 4 stéa til ansvar for overfor styrct. Men
Tor driftskontrollens skyld bdr man allikevel f8lge den
regel &4 fore salgsbeldpene uavkortet til inntekt og ut-
giftenc ogsa salgs-og transportutgifter uwavkortet som ut-
gift.
Driftsutgiftenc. Herhen hérer 1 férste rekke utgiftene til

arbeldslénn ,brensel,lys,kraft,is,driftsrekvisiter,ren-
gjoringsmidier,emballage,kontorrekvisiter,salgsomkostnin-
ger samt utgifter til vedlikehold,forsikring,rcenter og ny-
anskaffelser som ikke er stdrre c¢nn de bSr ansees som ved-
likeholdsutgifter. Iwidlertid mA hertil ogsé regnes av-
skrivninger pé& anlegget,sével det oprinnelige anlegg som
de utvidelser som senere er foretatt cg eventuelt de ny-
anskaffelser av maskiner o.l. som har vert sa store at de
ikke er plasert pa vedlikeholdskontoen. M.h.t. disse pos-
ter foreligger der adskillige kilder til forskjellig be-
handling.

I fdrste rekke skal her pekes pa at en rekke meieri-
er fdr en del av sine driftsomkostninger dekket ved natu-
ralydelser. Mcst almindelig er dette ved isforsyning og
vedkjéring til stasjon av meieriets produkter. Likesd
forekommer gratis vedleveranse,undertiden ogsé pliktarbeide
(handseparering). Av stdrst betydning er dog de forskjel-
ligheter som foreligger m.h.t. avskrivning.

De meierier som allerede er gjeldfrie, vil herved
naturligvis fa et nettoutbytte som blir s& meget bedre
enn . debt ellers vilde ha vert,som den sparte avskriv-
ning. Dctte skyldes da ikke driften ,men den finansielle
stilling. Andre meierier sitter med gjeld som kanskje av-
skrives altfor lite eller slett ikke, mens andre foretar
ekstraordinert store avskrivninger. Og atter andre betaler
kanskje ut stdrre melkepris enn melken virkellg utbringes
i, sdledes at gjelden 8ker. Dette siste forhold kan selv-
f8lgelig normalt foregé bare i tilfelle hvor regnskaps-
forselen er uklar. Av hensyn hertil bdr det prinsipielt
gjennemfdres at ethvert meieri foruten sitt faktiske op-
gJjor over sitt faktiske nettoutbytte,d.v.s. hvad meieriet
kan betale ut for melken uten at dets Skonomiske stilling
hverken forbedres eller forverres, ogsa bdr foreta et op~
gJjor over hvad det Okonomiske resultat vilde wvert ved full
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betaling av eventuelt ydede msterialer og ved vanlig
kapitalbelastning.,
Nettoutbyttet. Dette fremkommer med de foran gitte defini-

sjoner som en forskjell mellem et bruttoutbytte og drifts--
utgill tene og er den pris som kan utbetales for den leverte
melk uten at meieriets gkonomiske stilling forandres, Denne
definisjon tar direkte sikte pé& forholdene i et andels—
meierl og er noe anderledes enn i private virksomheter,

hvor netteutbyttet forst fremkommer som den rest som blir

tilbake efterat ogséd melkepengene er betalt,

For & fa et sikkert og oversiktlig grunnlag
til bestemmelse av det virkelige driftsresultat, er det

npdvendig & ha et rasjonelt anlagt bokholderi. For vére

noiske forhold henvises her til den av Norgke Meierifolks
Landsforening utgivine veiledning i Meieriregnskap og de

givne redegjorelsexr for postering,status-optagelse ,regn—
skapsopgjer og revisjon. (Velledningen anskaffes og gjen—
nemgdes.) Gjennem bokholderiet bestemmes driftsresultatet

normalt ved arsopgjer som for det meste faller sammen med

kalenderdret.

For mange formdl er det en vesentlig ulcmpe at
driftsresultatet forst kan sees leng tid efter. For at
driftsledelsen ogsa i mellemtiden mellem de fullstendige
drsopgjer skal kunne feglge med i hvorledes bedriftens
gkonomiske resultater utvikler sig, har man derfor i mange
tilfeller gjennemfort noen forenklede opgjer gjeldende korte
perioder, Disse kaldes som fgr nevnt utbytteberegninger
(tysk:Kurzfristig Erfolgsrechnung) og er for det meste
basert pd méneden som den mest passende manedsperiode. Slike
ménedsopgjer anvendes ogsd i meieribruket til kentroll
av driftens gang, Men disse md ikke forveksles med de annet-

steds omtalte mdnedlige kalkulasjoner av melkeprisen.

Driftsresultatets bedemmelse. Driftsanalyse.

Et rasjonelt og riktig fort bokholderi gir direkte
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beskjed om driftsrecsultatet, men sier 1 sig selv intet om
hvorvidt resultatet kan ansees som tilfredsstillende eller
ikke. Det neste spersmdl blir nu 4 finne et grunnlag for
bedgmmelsen av resultatet. Dette spersmd8l er i en tidligere
forbindelsc dreftet pd generell basis og vi skal i det fol-
gende se pa spersmalet direkte ut fre de forhold som fore—

ligger 1 meieribruket.

For en privat bedrift er den ferste mélestokk som
her melder sig en sammenligning mellem bedriftens faktiske
rentabilitet (driftsoverskudd 1 % av nedlagt kapital) og
den vanlige kapitalforrentning ellers p& vedkommende tids—
punkt. Men dette exr jo en meget grov bedemmelse som bare
hennolder sig til resultatet uten hensyn til hvilke betin—

gclser som har foreligget,

For andelsmeieriene er denne frengangsmate for-
gvrig helt uanvendelig ldet driftsresultatet som nevnt ikke
forcligger 1 form av driftsoverskudd e¢ller underskudd ,men 1

form av heiere eller lavere melkepriser,

Den neste fremgangsmite det kan vaere tale em er
sammenligninger som foretas innenfor vedkommende bedrift
mellem resultatene 1 den undersekie periode og 1 tidligere
veriodecy. Dette gjiorcs forholdsvis enkelt ved hjelp av bok-
holderiet sa&frcemt dette cr nogenlunde fullstendig anlagt,men
det vil hurtig innsecs at man heller ikke pd denne méate far
noe svar p& hvorvidt bedriften som sédan har vert godt eller
ddrlig drevet. Tvert imot kan man i stor utstrekning gd ut
fra at de forskjeller som viscr sig innenfor en bedrift
med fast driftsordning skyldeé forhnld utenfor bedriften og
‘da hyppigst konjunkturene, Et driftsoverskudd i en privat
bedrift ellcr en heli melkepris 1 et meieri under en hsikon-
junktur er pé ingen méte noe bevis pd god drift, Heller ikke
er driftsunderskudd eller lav melkepris i en lavkenjunktur
bevis pd dédrlig drift. Derimot kan man for det meste regne
med at hvis der cr driftsoverskudd eller god melkepris i en
lavkonjunktur sd ma driften vere bra,men dermed er fremdeles

i virkelighcten intet sagt om hvervidt driften har vert si
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god som den kunde vere, Til tross for at de interne drifts-
‘sammenligninger mellem forskjellige driftsperioder har gan-—
ske stor bctydning for bedgmmelsen av om man holéer en i
forveien som god anerkjent driftsstandard, cller for & se

om driften bedres,eller for 8 sc¢ virkningen av s=zrlige for-
andringer som gjorcs i driftsordningen,sa gir de¢ dog intet ut—
temmende bedemmelsesgrunnlag og man er nedt til & soke sig

sammenligningsgrunnlag utenfor bedriften.

Det nzrmestliggende er her & sgke sammenligninger
med driftsresultatene i samme periode med andre,likeartede
bedrifter. Slike sammenligninger har alltid vert meget vik—
tige og de har hatt stor betydning for den gkonomiske utvik-

ling,men det har likeledes alltid vert vanskelig & fé& skaffet
tilvele tilstrekkelig sikre sammenligningsdata. Grunnen her-
til har i forste rekke vzrt at bedriftene hypplg har vaert og
er uvillige til & meddele enkeltheter om sine driftsresultater
av frykt for den nytte konkurrenten kan trekke av dette. Dette
har p& mange omrader snudd om 1 de senere &r og der kan istedet
ofte iakttas en positiv interesse fra bedriftenes side, 1det
den opfatning har gjort sig gjeldende at man vinner mer pa de
sammenlignende driftsanalyser enn man taper p& & publisere
sine egne data., En annen grunn er vanskeligheten med &4 finne
bedrifter som er s& likeartede at de med utbytte kan sammen-

lignes.

I meieribruket har denne fremgangsméte vert meget
benyttet 1 de senere ar i en rekke land, sfsom Danmark,Bngland,
Holland og Tyskland, 1 nogen grad ogsd i Sverige og likeledes
her hjemme, Eldst og vel ogsd best c¢r den danske meieristati-
stikk som begynte allerede 1 18386 og efterhvert har utviklet
sig til & omfatte fullstendige driftsopgaver fra 1 de senere

&r over 800 meierier.

I den danske meieristatistikk publiseres for hvert

4r under navn alle driftsdata for de enkelte meierier, gruppert
amtsvis., Oplysningene er sd fyldige at man er i stand til
i detaljer & folge hvorledes de enkelte faktorer har influert
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pd driftsresultatet og ved utregningen av gjennemsnittstall
for de enkelte ambter og det hele land har man tilveiebragt
normaltall som det er av den sterste betydning for det

enkelte meieri & sammenligne sig med.

Denne statistikk har serlig stor praktisk betyd-
ning derved at de deltagende melerier stdr hverandre megey
ner i driftsmessig henseende. P& ethvert punkt kan derfor
de enkelte meierier se hvor de avviker fra det gjennemsnitt-—
lige eller normale i positiv eller negativ retning og vil da
for det sistnevntes vedkommende ved nmrmere gjennemgielse
kunne finne ut om underlegenheten skyldes forhold man ikke

er herre over eller om de kan rettes Pa.

Det er neppe tvil om at denne danske meieristati-
stikk har vert av den sterste betydning for utviklingen av
det danske mcieribruk, og det samme gjelder den tilsvarende
finske og hellandske,

For vart eget lands vedkommende er en meierista-—
tistikk av denne karakter enda ikke gjennemfort, selv om man
de siste par &r i de fleste melkesentraler har innsamlet og
bearbeidet adskillig s8dant ,men uten publikasjon.

Var offentlige meieristatistikk hegynte 1 1875 med
bearbeidelse av amimennenes 5-~8rsinnberetninger om amtenes
pgkonomiske tilstand. Senere fikk man fra 1972 av meieriinspek-
torens &drsstatistikk over meierienes melkemengder og utbe-
talingspriser. Disse spgaver var imidlertid ikke ment & gi
annct enn en beskrivelse av meieribiukets faktiske omfang og
ydelser, og var i hovedsaken uten betydning for den drifts—
ckonomiske bedommelse.

Pra 1912 av blev der imidlertid ogsd iverksatt en
meieridriftsstatistikk pd foranledning av den Norske Meierifor-
ening og eftecr monster av den danske meleristatistikk. Denne
statistikk var utmerket 1 sitt anlegg ,men kom til & lide av
den mangel at der blev for liten tilslutning og statistikkens
verdl som sammecnlignings-og bedgmmelsesgrunnlag blev derfor
sterkt svekket,bl.a. ogsd fordi de enkelte meieriers drifts-

forhold i vArt land er for avvikende. Den opherte i 1921,



—Flh—

Fra &rene 1920-1922 foretok Mork en videre ana-
lyse av dct materiale som' var innsamlet for 1920 av Statis-
tisk Centralbyrd og for 1921 og 1922 av meieriinspektoren
og som velvillig blev utlant. Resultatene blev publisert 1

en del artikler 1 fagpressen i 1923 og 1924,

I disse arbeider blev det forsekt & utnytte det
forecliggende materiale noe videre,nemlig til & belyse varia-
sjonene 1 driftsresultater og 1 nogen grad disses adrsaker.
‘Materialet var imidlertid pd mange miter mangelfullt og
arbeidencs hovedresultat var vel at de vakte noen interesse

for en videre utformning av meieristatistikken.

Pra 1925 av har vi s8 hatt var nuverende &arlige
meieristatistikk som foruten & fortsctte den eldre meieri-
statistikks opgaver over meierienes melkemengde, melkean-
vendelse, driftsutgifter og nettomelkepriser ogsd har spesial-.

bearbeidelser av driftsferholdene 1 de enkelte rene meierityver,

Ved denne statistikks begynnelse hébet man pa at
denne siste del skulde bli utviklet videre til & bli av verdi
for meierienes driftsanalyse og for bedemmelse av deres drifis-
resultater. Men allikevel m& man med de erfaringer som fore-
ligger ogsd ved tilsvarende bearbeidelse ved melkesentralene i
de siste par &r nu innremme at denne fremgangsméte med sammen—
ligning av meierier innbyrdes i vdrt land kun er anvendbar
pé& meget begrensede omrdder fordi vére meierier er s sterkt
avvikende 1 sine driftsforhold at man ikke direkte kan trekke
sammenligninger og fordi meierienes regnskaper ogsd exr for
uensartede. Denne enkle fremgangsmidte som vi kan kalle den
sammenlignende driftsstatistikk og som i Danmark og Finland
har gitt s& utmerkede resultater synes ikke & passe hos oss til
annet enn & gi de almindelige oversikter over meieribruket

men ikke til vurdering av enkeltmeierienes drift.

For vart lands vedkommende er der innenfor Melke-
sentralene i de senere &r skapt et generelt bedemmelses-—
grunnlag p& en helt annen basis,nemlig ved hjelp av de
s.k. grunnpriser. I melkesentralene er der nemlig gjennemfort

en prisutjevning mellem de enkelte melkeanvendelser sdledes
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at dette mément er sjaltet ut som forstyrrende element ved
driftssammenligningene. Fer de enkelte meierier angir der—
for de ménedlige grunnpriser hvad meieriene under helt gjen-
nemsnittlige driftsforhold skulde utbringe melken til,og de=
er da lettere enn ved noen annen fremgangsmdte & kunne trekke

sammenligninger med de faktiske driftsresultater.

Det cr ogsé en forholdsvis enkel sak & utdype den-
ne sammenligning vidére,idet man ved hjelp av melkesentralenes
omsetningsmarginer kan bringe pd det rene om avvikelsen i et
meieris faktiske nettopris fra sentralens grunnpris beror
pé& faktorer i bruttoutbyttet eller i driftsutgiftene. Dette
forheld har vzrt adskillig anvendt ved sentralenes bearbei_\

delse av meierienes &rsregnskaper.

Forst omregnes meicriets innbetaling til sentralen
eller mottatt tilskudd fra sentralen i ere pr.liter. Hvoxr
det er innbetaling legges belepet til nettoprisen,hvor det ex
tilskudd trekkes det fra., Man har da f&tt frem hvad meieriet
faktisk har opnddd i nettopris pé& selve melken. P& samme
mdte gjores det med grunnprisen. Eksempel : Innbetaling til
sentralen 1,20 ore pr,liter, faktisk nettopris 14.3%0 ore pr.
liter. Melkesentralens grunnpris 1%.5 sre. Nettomelkeprisen
uten hensyn til utjevningsavgiften blir da med de faktiske
tall 14,30 + 1.20 = 15,50 gre.

Hertil legges de faktiske utgifter som eks.vis var
2.59 gre pr.liter hvorav 0.3 ere var renter og amortisasjon
av anleggskapitalen. Herav secs videre at meieriet bruttc

har utbragt melken 1 15.50 + 2.50 = 18 @re pr.liter.

P4 den .annen side kan man ved hjelp av Melkesen-—
tralens omsetningsmarginer beregne hvor store driftsutgiftene
skulde ha vzret under helt gjennemsnittlige forhold. Disse erx

for anlegg med 4000 liter pr. dag:

Mottagelsesstasjoner 0.90 gre pr. 1. + frakt
SMmermeierYier ..iooeeeseon 1.70 v v® 1
Komb.meieri m.mysostkok.4,90 " " "

" " 1 't en " 3 l O 7" " "
Mysostkokeri ........... 340 M f

Melkesalgsm.u/fl.melk ,.3.40 " hvortil kommer
detal jmargin.
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Er nu meieriets drift 30% melkesalg, 30 % smir-
meieridrift (smdrlagning og retur), 20 % ystning med mys-
ostkokning og 20% ystning uten mysostkokning, s& blir den
beregnede normale driftsutgift:

5,4 . 0,3 = L.oz
1,7 . 0,3 = 0.51
4,9 . 0,2 = 0.98
21 . 0,2 = 0.0b2

3,1% dre pr. liter .

Herav kan igjen beregnes at det normale brutto -
utbytte skulde veere 13,50 + 1,20 + 3,13 = 17,83 med en
fett% p& 3,6, mens det faktisk var 18.00. Herav kan man
straks korrigere for fettprosenten. Ver denne eks.vis 3.065
blir der under nuverende driftsforhold & trekke ifra 0.10
bre s& man TAr 18.0 + 0.10 = 17.90 .

Det vil da sees herav at nar meieriet hadde
14.30 + 13.50 = 0.80 gunstigere nettopris enn sentralens
grunnpris, s& berodde dette kun med 18.0 = 17.8%3 = 0.17
re D& bedre bruttoinntekt og derav igjen 0.1 &re pa hdiere
fett% men med hele 3.1% = 2.50 = 0.0% dre pa driftsutgif -
tene |
5.M.'s marginer kan s& videre brukes til & under-
stke om dette gunstige forhoid 1 driftsutgiftene skyldes
gunstige gjeldsforhold eller om virkelig driften har veret
s& billig . Her kan man bruke sentralens normalsatser for
renter og amortisasjon av anleggskapitalen som for de samme
ovennevnte driftsformer er:

For mottagelsesstasjon ..ocoeeee 0.3%0 8re pr. Ltr.
" osmbrmeieri c.ccocose B ¢ Y " "
"  komb. meieri m/ mysostkokn.. 0.97 " " "
" i it uten t . s OU%B ot " 1
" mysostkokeri ceeceecesscocs 0.00 7 " "
" melkesalgsmeieri u/ fl.melk 0.84 ® " °

Med ovennevnte melkeanvendelse betinger disse
satser en normal driftsutgift pa

0,84 . 0,3 = 0.25
0,37 - 0,35 = 0.11
0,97 . 0,2 = 0.19
0,7% . 0,2 = _0.15 0.70 6re pr. liter .

Da den fakbtiske utgift til renter og amortisasjon
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var 0.3%30, secs herav at do 0,63 Sre meieriet hadde 1 gun-
stigere driftsutgifter skyldes de 0.70 + 0.%0 = 0.40 Ore
at melcrict ikke hadde anvendt sé meget il renter og amor-

tisasjon som melkesentralen normalt regher med.

Imidlertid har ogsd dennc fremgangsméte den svak-
het at selv lunnenfor smé cmrader i vart land kan meierienes
driftsforhold vere temmelig forskjellige, saledes f.eks.
adgangen gjennem detaljsalg delvis & inkassere detaljavan-
sen til meleriet o.lign. For enkeltc melerier vil det der-
for wverce c¢n lett sak & klare grunnprisen pa grunn av deres
beliggenhet cller stdrrelse og for andre meiericr cr det pa

grunn av boliggenheten meget vanskelig .

Det m& 1 det hele cfter dc foreliggende crfaringer
fastsldes at skal man i vart land mod varc uensartede drifts-
forhold néd frem til en riktig forstéclse og bedSmmelsc av
meciericnes driftsresultater, sé er dét uundgdelig nddvendig
at man m& gi bak overflaten og bore sig inn til betraktning
av de cnkelte funkejoncr i de enkelte bedrifter. Bgentlig
skulde man g4 sd langt som til beddmmclse av hvert innkjoép,
av hvert salg og av hver tcknisk forcdling med undersdkclse
for hvert tilfclle av om der er opnédd det som kan ansees
mulig for hvert omrade og undecr dc foreliggende forhold .
Dotte gar imidlicrtid langt utover hvad der kan ansces for-
enlig med at driftsanalysen ikke skal koste for meget og
man md normalt begrense sig til & undersdke hvorledes de
glennemsnittlige ydelser av de enkelte organer i bedriften
i det understkte tidsrum har stillet sig. Kun i smrlige
tilfeller kan det bli tale om & gd videre .

Det kan for de forskjelligce slags bedrifter vere
tale om noe forskjellige opdeliﬁger, men 1 sin almindelig-
het er dét praktisk & skjelne mellem A hovedfunksjoner:
kapitalfunksjonen, anskaffclsesfunksjonen, don tekniske for-
cdling og avsectningsfunksjonen. For hver av disse funksjo-
ner mé man sa fOrst undcrsdke hvordan den faktiske ydelse
har veret og derncst mé& man ftrekke sammenligninger med et

prassende veddmmclsesgrunnlag,

Den nmrmestliggende fremgangsmite er her & sammen-
ligne de faktiskc ydelscr med visse normaltall som angir
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yvdelscen for tilsvarende organ eller funksjon som drives
under helt gjcennemsnittlige forhold. P4 dette omrade er
der 1 de scnere Ar 1 vart land lagt grunnlag som allerede
¢r til betydelig nytte og som ved videre utvikling kan bli
av stor betydning for vart meieribruks videre utvikling .
Dissc grunnlag er 1 sine hovedtrekk fremstillet 1 de tre
foranstaende kapitler.

Tar rnan her fdrst for sig hvad der foran er kalt

anleggsfunksjonen, sa viser erfaringene at de stdrste ano-

malier i de Gkonomiske resultater skriver sig fra denne ,
Mest illustrerende er her anlegg som blev opfdrt omkring
1922 efter det hdie prisnivad man dengang hadde, og hvor
enkelte kom op i gjeld pé& cver kr. A00 000.- Da sa, delvis
som f8lge av de dérlige finanser, melkemengden blev stéende
pa 500 000 liter pr. a

anleggskapitalen & belaste driftsbudgettet med 12% pr. ar,

r, blev situasjonen uholdbar. Regnes

far men her kr. 48000.- pr. &r eller henved 10 &re pr.
liter 1 rente og amortisasjon

Pa den annen side har man anlegg som er gjeldfrie
og hvor der dessuten er formue til driftskapital.

Til borteliminering av disse og lignende serinn-
flytelser ¢r de normaltall over kaplitalanvendelss og kapital-
belastning som er gitt i kapitel ITI meget nyttige som
hjelpemiddel til beddmmelse av hvorvidt og i1 hvilken grad
¢t godt eller darlig driftsresultat beror p& kapitalfunk-
sjonen . Hks.vis skal i henhold til de 1 kapitlet anfdrte
tall et komb.meieri med mysostkokning og 4000 liter melk
pr. dag og som er gjeldfritt, bare av denne grunn ha 0.97
drc héiere nettopris enn et tilsvarende meieri som har full
anleggskapital a forrente og amortisere . Og p& den annen
side er det jo melerier som har enda ugunstigere kapital-

forhold og som av den grunn nd ga i enda lavere nettopriser.

Hvad dernest angar den tekniske foredling s& gjel-
der det i élmindelighet & T4 den best mulige tekniske rela-
sjon mellen mengdene av anvendte driftsmidier og erholdte
produkter. Det gjclder for melkens vedkommende at man far
det stdrst mulige og best mulige produktutbytte av den mot-
tatte melk. Dot gjelder for de Gvrige driftsmidlers vedkom-
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mende at forbrukct av dem blir ninst rulig 1 forhold til
bechovet for kraft, varme, hjelpestoffer o.s.v.

Hvad her for det férste ancdr produktutbyttet av
melken, si avhenger dette bade red hensyn til mengde og
kvalitct sterkt av den rmelk man disponecrer over, saledes
sor neermere omtalt i kapitel IV.

Ved de normale nelkesamnmensctninger og tekniske
utbyttefaktorer som blev lagt til runn for de i kapitel IV
anfdrtc tabeller, var det ¢ jenncmsnittlige utbytte av 100
kg o helnelk med 3.63 % fott:

Ved omsetning av konsumrmielk viser tabellen at der
av 100 kg. holmelk kan utnéles fra meileriet 9%-94 liter,

Ved produksjon av fidte viser tabellen at der av
100 kg. helmelk blir 16.0 liter salgbar fldte med 20 % fett
og 70.1 liter salgbar separert melk % neieri. For krem-
fid8tc cr tallenc resp. 10.6 oy 81l.4.

Ved produksjon av siior ried roetur av magernielken
viscr tabellen ct utbytte av 4h16 keo smbr og 90 liter
naegoernelk,

Ved produksjon av faste ostesorter viser tabellen
félgende utbyttetall:

F.45 H.30 K. 20 M. 10
SmsT 1.02 2.66 2.52 3.84
Ost - 8.60 g.o5 .32 2,22
Mysost 7.10 .75 6.67 b3

Det bemerkes her at summen av smdr og ost er prak-
tisk talt konstant 9.60 hvad cnten der lages F.45 cller
.10 . Dettc forheld har adskillig betydning for driftskon-
trollen .

Ved produksjon av blandet geitmysost viser tabel-
len et utbytt%«pé 11.4 kg. BoG. oz 6.00 kg. kasein.

Til sammenligning kan anfdres at Funder (1934) pé
grunnlag av Statens meieriforsSks materiale har funnet f8l-
gende middeltall for norske forhold:
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Geouda

Nokkel

Schweit- Gouda Nokkel Nokkel
serost F. 45 F.A5 H.30 H.30 K.20 M.10
Slatoly 0.61 0.88 2.56  2.49 3.24 3.77
Ost .86 848  7.23  7.32 6.60 6.42
Mysost .00 7.70 7.20 7.20 7.00 7.00
I gjennemsnitt svarer disse tall godt til de foran
refercerte tabeller, men suntallenc smdr + ost for de en-
kelte typer tyder pa at materialet ikke har veret stort
nok til & f4 de tilfeldige uregelmessigheter bortelinmi-
nert (sumtallenc er sow man ser for :
Gouda F.45 - 9.%6
Gouda H.30 - 9.%9
Nokkel H.50 - 9.01
Nokkel K.20 - §.84
Nokkel M.10 -10.19
Digse avvikelser f.cks. mcllem K.20 og M.10 kan
neppe skyldes annet enn tilfeldige arsaker som f.cks . at
ystningen har veret utfdrt ved forskjellige meicrier.
For enkelte andre ostcsorter har Funder(1934)
fdlgende tall:
Gammelost Ekte geltost B.G.30 og
Raogque- Sogne— Hardanger-F.G.3%30 og hvit kaseln
ford metodes netode geitost
Smor 4.13 4.13
Ost lo.4 é.go -00 4, 4.9 5.8
Mysost Ta7 70.00 76.00 10.9 11.5
1) myse

Fordvrig skal vi her ikke g& nermerc inn pa den
tekniske driftskontroll med melkens foredling og omsetning
idet det henvises til hvad der er sagt herom i kap. IV .
Dog skal opmerksomheten henledes pd den nytte man kan ha av

4 ta fettbalanse som kontroll av driftskontrollen igjen.

Helst bdr man her bruke de faktiske fettprosenter som er
funnet ved direkte analyse av nmeleriets forskjellige pro-
dukter i vedkommende méned, men i mamgel herav kan man ogsa
ha noen hjelp av & bruke de gjennemsnittlige fettiprosenter
for de enkelte produkter. Mam kan her regne med:



driftsmidler stor betydning,

Aln, fléte fotth =17.
krer: . 31.
bakckren 36,
sep ..melk 0.
kjernemelk O.
smoT 8%.
sveitscrost 31,
Goudaost F.45 2%.
" H.30 10.
nokkelost XK.20 11.
7 M 10 5 .
gammelost O.
roguefort 27.0
Jyvﬂ cftor fetost 0.
" nagerost O
B.G.%0 og F. 30 22.
Mysost H.20 10.
nysost efter fett- 4.
nyse
prim cfter nager- O.
nyse
pultost 1.
kasein C.

O O OO O O\

O \J O OO O O\N

o

NN

sp.v. 1.015

-

1.0

1.0%6
1.035

Utonor melkcomsetningen har ogsé de amdrce tekniske

sdledes eks.vis utnyttelsen

av brendsel, kraft og arbelde og andre driftsmidler. Ogsa

for disses forbruk er der i Ostlandets Melkesentral utar-

beidet normaltall sort kan danne grunnlag for driftsana -

lyse

r, nen dette kommer vi inn P& senerc

F

ettsvinnberegning.

L. mciceri.

Mottatt

Solgt

3.490.541 kg. & 3.602 % fett = 128.000 k.
gg 643 Lbr. helme 1k
1

259. 343 ltr helmelk =267 .000
6.7%37 " flote 6.850
2.h25 © kren 2.525

16.073

356.398

374.471 1tr. sep.melk -388.000
1°322 .000 " "_1.%75.000

296.747 " myse 306.000

kg.

1"t
7"

Kg .

!

-

fett.
& 3.662 = 9.820 kg.
fett.

" 17.5 = 1.200 "

134 31 - 790 111

a 0.08 = 310 M

"t 0,08 = 1,100 "

it OalS - 150 "

13.370



- 72 -

13.370
113.13%0 kg. smor & 83 % fett = 93.800
31.690 " ost F.45 4 29% = ~§.200
25.930 " H.%20 & 18% = 4.680
7.781 " K.20 a 11.5 % = 900
25.292 " .10 4 5.5 % = 1.400
18.8 g " pultost 4 1.0 % = 190
1.0; " flotemysost F.30
i 429 % = 310
29.5%38 " H.20 4 18% = 5.300
22.368 " mysust 4 4 % = 300
24,276 " prim & 2 % = 190 117.170
1304540
Altsd fettsvinn ¢+ 2.540 kg. d.v.s. ¢+ 2 % .
H.rcieri.
Mottatt 1.041.959 kg.melk med 3.65% fett= 38.000 kg.fett
Solgt 148.912 1.helm.= 154.000 kg8 3.65% = 5.530 kg. fott
13,454 "krom = 14.450 " " 31 % = f4.500 v
56.341 " scp.m.= 60,500 " " 0.08% = 50 nooon
17.325 " kj.melk 17.900 " " 0.5 % = go "o
retur 697.882 "sep.m. =723.000 " " 0.08% = 580 " w
10.750
31.594 ki, smBr a 83 9% fett = 26.200

26.950 kg. eller
2: 2%

(jfr. Hjorthaugs artikkel i Norsk
Meieritidende 1935 s. 689)

Hvad viderc amgér omsctningsfunksjonen som i drifts-
resultatet gjgr sig gjeldmnde i form av priser og omset -
ningsmerginer, si fallcer denne naturlig i to grﬁpper, en
anskaffelsesfunksjon og en avsctningsfunksjon, som man stér
sig pa & behandlc hver for sig.

For anskaffelsesfunksjonen gjelder det at man be-
taler s& lite som mulig over de opndelige minstepriser pa
markedet for de enkelte driftsmidler. De store hovedposter
her er bremsel, kraftleie, arbeidsldnn, frakter os.v.

Mange av disse poster cr gitt ved tariffer o.lign. men der
stdr allikevel ogsd for disse mange utveier dpne for den
opmerksomme driftsleder ved at man ordner driften rasjonelt
0g passer pa chansene . Jeg mevner her utnyttelse av
kraftleietariffene ved anvendelsc av spillkraften, trans-—
porttariffene ved anvendelse ov vognlastsendinger, innkjop

1 store partier ov brensel og sndre rekvisitier og kanskje



mer enn alt en rasjonell utnyttelse og anvendelse av
arbceidskraften.

For beddmmelsc av denne funksjon mé& man trekke
sermenligning mellem de enkeltpriscr som faktisk er be-
talt og de ecnhetspriser som pa vedkommende tidspunkt var
dc¢ normale . Do praktiske heldepunkter her ¢r notceringer
pa de enkeltc forbruksartikler sant tariffer av forskjel-
lig art, men ellers md det erkjennes at denne funksjon her
veeret lite pasktet hos oss, og det nevnes til overveielse
& & prisopgaver 1 melicrifagbladene p& de enkelte artikler.

For avsctningsfunksjonen cr opgaven a fa& de fren-
stillede produkter avsatt til gunstigst mulige priser og
NB ikke bare avsatt men ogsd betalt. For dennc funksjons
vedkommende gir Statistisk Cenmbtralbyrés ménedsstatistikk
et utmerkcet kontrollmiddel idet cnkeltmelieriene ken sarmen-—
ligne sine faktiske salgspriscr med de middelpriscr som
dennc statistikk aigir. Det m& herunder bemerkes at stati-

stikken gjielder engrossalg, s& hvis maicriet hor stort de-

taljsalg, bor dets priser 1 og med dette ligge holere . For
kontrollen med detaljsalget se Stavlund: Meleriposten 1935
8. b41.

Det vil sees av det som er utviklet feoran at en
beddmmelse av driftsresultater byr pé mange vanskeligheter
og feilkilder og det ma 1 sin almindelighet erkjennes at
der ikke kan anvises noen enkel méalestokk som vil passe
under alle forhold. Szrlig i vart land med de sterkt avmi-
kende driftsforhold byr driftsanalysen pa store vanskelig-
heter, men desto nddvendigers kan man vel si at driftsana-

lyse er .

Det vil fremgd at den rent statistiske fremgangs—
méte som har gitt sa gode resultater i Danmark og Finnland
ikke passer s®rliig godt for oss. Derimot kan men mé& langt
med en videre utnyttelse av do grunnprisfastsettelser som
brukes 1 enkelte melkesentraler, og dette bdr forfdlges
videre under delvis overgeng til cden mer fullstendige ana-
lyse av de enmkelte funksjJoner som er behandlet tilsiutt i
foranstaende fremstilling.
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d) Nermere om driftsutgiftene.

For driftsutgiftenes vedkommende gjielder det
ogsé at man md tilbake til de tekniske eller de reelle
forbruk for & finne grunnlag for en beddmmelss for hvor-
vidt der i produksjonen er dkonomisert tilstrekkelig med
driftsmidlene. For brensel kan det her som rér nevnt
bli tale om at man gjennemfdrer fullstendig varmekontroll,
eventuelt gjennem Norsk Dampk jelforening. MMen ellers vil
det vere tilstrekkelig at man foretar sammenligninger med
de normeltall som foreligger over det materielle forbruk
ev de forskjellige driftsmidler ved de enkelte meierityper.

Som hjelpemiddel ved en slik beddmmelse hitsettes
de normalutgiftsbudgetter for meierier med 4000 liter pr.
dag eller 1,2 mill, ltr. melk pPr. 4r, som er anvendt i

J.M. De enkelte poster i disse utgiftsbudgetter er fast-
satt pa félgende mite

Lonningsutgifter. Man har her for hver enkelt

meieritype opstillet en ldnningsliste for de forskjellige
slags funksjonsrer 0g arbeidere driften av et anlegg med
1,2 mill. liter melk vil kKreve nadr man anvender de idnns-
satser som er fastsatt av Norske Meierifolks Landsfore-
ning. Den sdledes beregnede samlede 1dnningsutgift er
derefter beregnet til &re Pr. kg. melk ved & dividere

med 1,2 mill. liter melk.

Lys, kraft ocg brensel. Her har man for hver

meieritype opstillet det normale forbruk av elektrisk
energi og brensel. Som kraftpris har man ifdlge opgave
fra Norske Elektrisitetsverkers Forening for Ostlandet
regnet med kr. 140.,- pr. kw. ar. Kullprisen fritt levert
meieriet er satt til kr. 27.~ »r. tonn.

Driftsrekvisitter. Heri inngér alle sni forbruks-
artikler i meieriet, emballasje, salt, 1ldpe, karve, kull-

syre, oljer etec. Disse utgifter er fastsatt under an-
vendelse av mormalt forbruk samt priser sommeren 1931,

Frakt, kj6ring og handelsomkostninger, heri inn-

befattet kontorutgifter, telefon, porto, inkasso, reklame,

Med hensyn til handelsomkostninger méd det bemerkes
at disse 1 adskillig grad vil vere avhengig av hvilken
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omsetningsmate man bruker. Serlig er dette av betyvdning
i osteomsetningen. Man forutsetter imidlertid med neer-
verende at meieriet ikke driver mer intens salgsvirksom-
het enn hvad der svarer til grossistomsetningen. Da man
ved bestemmelse av melkens bruttopriser anvender cif.-
priser, blir kommisjonsutgifter ikke & ta med under drifts-
utgifter.

Tap p& utestdende fordringer er medregnet i h.t.
serskilt innhentede opgaver.

Skatter og assuranse er satt inn efter direkte

innhentede opgaver for 1930.

Svinn. Dette kommer jo ogséd som et fradrag fra
bruttoprisen og mé derfor inngd 1 omsetningsmarginen hvis
der ikke allerede under bruttoprisens utregning er tatt
hensyn til det. Dette forhold vil stille sig noe for-
skjellig for de enkelte melerityper.

I mottagelsesstasjoner har man ved gjennemgdelse

av innveinings-og utveiningslister ved vel 20 mottagelses-
stasjoner i de to &r 1929 og 1930 funnet en midlere svinn%
p& 0.9% hvilket kan avrundes til 1 %. Ved en midlere grunn-
pris pa 15 ore vil dette svinn redusere bruttoinnitektene

med 0.15 re utover de normale driftsutgifter og frakt-

utgifter.

Ved melkesalgsmelerier optrer der ved engros salg

for det f8Trste et behandlingssvinn som kan settes til 1%
for melk som leveres ut pa fulle 50-liters spann, men
under hensyntagen til at en hel del av melken sendes ut
p& mindre spann, md det midlere behandlings-og utmdlings-
svinn settes til 2 %. Det bemerkes at svinnet ved detal J-
salget selvsagt ikke inngar heri da det horer inn under
detal jomsetningsmarginen. Utenom dette svinn vil der
ogsa matte regnes med et skumningssvinn for den del av
melken der selges som fldte og sep.melk. Skumningssvin-
net skyldes vesentlig fordampning av vann og kan settes
til 2 % av den til skumningen anvendte helmelk. Det sam-
lede svinn ved konsummelksalget settes 1 henhold hertil
til 3 %.

Disse svinnposter mé& medregnes 1 omkostnings-
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marginen for melkesalg.

For produks jonsmeierier er svinnet medregnet 1
selve utbyttetabellene saledes at en serskilt svinnbereg-
ning bortfaller,

Vedlikehold, renter og amortisasjon av anleggs-

kapitalen er fastsatt helt beregningsmessig pé& grunnlag

av foreliggende omkostningsoverslag over normalplaner

for de enkelte meierityper regnet efter en melkemengde

av 4000 liter pr. dag. Der regnes med at det &rlige ved-
likehold utgjor 2 % av bygningskapitalen og 5 {» av maskin-
kapitalen. Der regnes med at renteutgiften er 5 % og at
amortisasjonen vil kreve 3 % av bygningskapitalen (svaren-
de til 3% Ars brukstid) og 7 % av maskinkapitalen (sva-
rende til 14 ars brukstid). Disse amortisasjonstall er

1 toppen av hvad der\regnes med 1 andre land hvorfra der
foreligger opgaver. Peter regner for sveitsiske forhold
med 1,5 - 2 % for bygningskapital og 4-5 % for maskin-
kapital. Kirkegard regner for danske forhold % % for
bygninger og 6 ¢ for maskiner. Omregnes disse prosent-
tall til annuiteter, f&r man at bygningskapitalen arlig
vil kreve

1,05°2 . 0.05 . 100

> = 6.25 %. Og maskinkapitalen &rlig
1,059 - 1

1,05t L 0.5 . 100

- = 10.1 %, av anleggssummen 1 renter
1,057 1

og amortisasjon nér disse fordeles séledes over avdrags-
perioden at de arlige summer til renter og amortisasjon
blir like store hvert ar. I det folgende avrundes disse

satser til resp. 6,3 % for bygninger og 10 % for maskiner.

Renter av driftskapitalen. Man har regnet med de

renter som paldper ved usolgte produkter pa det tids-
punkt meieriene normalt betaler ut sine leveranddrer,
d.v.s. 10-15 dager efter leveransem@nedens utlop.

—_0—
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I
1. Utgiftsbudgett for mottagelsessta-

sjon med 4000 liter melk pr. dag.

Loénninger. Her beregnes et personale bestlende av en

bestyrer og en vaskepike med 18nn henholdsvis kr. 2.750,~
og kr. 800.~ pr. &r, tilsammen kr. 3.550.-,eller 0.30 Bre
pr. liter melk. Den foreliggende statistikk for 26 mot—
tagelsesstasjoner viser for 1930 0.35 6re pr. liter for
melerier med 1,1 mill. liter melk.

Lys, kraft og brensel. Dét regnes 1 dette budgett med

at kjolingen foregédr véd hjelp av mekanisk kjoleanlegg.
Det kan da regnes med 2t anlegget m& ha 10 kw. eléktrisk
energl, hvilket efter kr. 140.- pr. kw.Ar blir kr. 1.400.-
eller 0.12 8re pr. liter melk. Ved hjelp av denne kraft
vil man ogsd f4 det vesentligste av varmt vann som behdves
til rengjodring. Det er dog Torutsatt innsatt en dampk jel
som reserve, og de samlede utgifter ansettes til O.lﬁ Ore
pr. liter melk. Den foreliggende statistikk for 1930
viser 0.14 Ore pr. liter melk.

Driftsrekvisitter, handelsomkostninger etc. Her regnes

med folgende forbruk

Soda- 1100 kg. a 0.10 kr. 110.-
Grénnsépe - 100 kg a 0.60 " 60.~
Birster..c.veos.. ssoccancos a 100,
Pussesaker ..ievececcanss . f 100, -
Glyserin etc. sasecaan oo i 100.-
Telefon, porto ete. ...... i 250.~-

Talt kr. 720.- eller 0.06
O6re pr. liter melk. Statistikken for 1930 viser gjennem-
snitlig 0.06 8re pr. liter. Her er da ikke medtatt melke-
frakt som vil bli medtatt under post 8.

Skatter og assuranse, er ifdlge statistikken funnet & wvere

0.04 ore pr. liter.

Svinnet er ved statistikken for 1930 funnet & vare 1 %
hvilket ved en grunnpris av 15 8re representerer 0.15% Ore

pr. liter.

Vedlikehold. Anleggskapitalen forutsettes & fordele sig

med kr. 23.000.~ pa bygningskapital og kr. 21.200.- pd
maskinkapital. 2% av bygningskapitalen blir kr. 460.~ og
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5 % av maskinkapitalen kr. 1.0060,-tilsammen blir dette
kr. 1.520.- eller 0.1% 8re pr. liter melk.
I renter og amortisasjon blir det 6,3 % av kr. 23.000.- =

kr. 1.450.- og 10 % av k¥.21.200.- = kr. 2.120.-, ialt
kr. %.570.-, eller 0,30 Ore pr. liter melk.

Bygningskapitalen er fremkommet som middel av
folgende omkostningsoverslag

ks xr. 19.617.-
Sarpsborg " 20.988.-
Sandsver 7 19.686.-
0sio v 21,189,
Middel kr., 22.870.-

Tilsammen utg]or ovenstéende utgifter 1,13 dre pr. liter
melk .,

Hvad angér fr.ktutgiften sa var denne ogsé 1

1930 som gjennemsnitt for anlegg som sendte melken med
jernbane 1,0 dre pr. liter for en avstand pa 50 km..

Dette er 1 overensstemmelse med den tidligere anvendte
regel, at frakten beregnes som middeltallet av jernbanenes
vognlastklasse 5 og 5.

IT. Utgiftsbudgett for smbrmeleri med A000 liter melk

pr. dag.

Der regnes med et smdrutbytte pa 45 600 kg. .

Lénninger. Her forutscttes ansatt en bestyrer med 1énn

kr. 2.750.-, en nmelerskec med 18nn kr. 1.440.- og en pike
med 16nn kr., 000.-,tilsammen kr. 4.,900.- eller 0.42 dre
pr. liter melk.

Lyg, kraft ng brensel. Her regnes med elektrisk driv-

kraft og at der anvendes kull til varmeproduksjon. Ian
regner med at der behdves 10 kw. a kr. 140.- = kyr. 1.400.-,
eller 0.12 &re pr. liter. Til melkens og fldtens op-
varmning, til vack, varmetap etc. regnes & medga 180 kg.
kull pr. dag ved pasteurisering av all returmelk, hvilket
ved en kullpris av kr. 27.- pr. tonn blir kr. 4.86 eller
0.12 Ore pr. liter melk. Tilsammen blir folgelig disse

utgifter 0.24 6re pr. liter melk.



Driftsrekvisitter. Her regnes med folgende forbruk :

912 dunker a 3.40 .v.... kr. 3.100.- "
9l2 pergam. a 0.18...... * 165. -
1200 kg. salt a 0.12 ... 144 .-
800 kg. soda a 0.10 L O0.-
100 kg. gronnsépe a 0.60 * 60.-
BOrster ceovn.eon crsoneas M 100.~
Syrevekker 12 st. a 5.- 7 60.-
Pussesaker sieoccnse cons 100.-
Smurningsoljs cieeereces N 100. -
Glyserin og fett oseeeewe -7 - 100.-

Talt kr. 4.009.- eller 0.34

. 6re pr. liter melk.

Frakt-og handelsomkostninger . Frakt av 45600 kg. smor
a2 0.02 = eeeiennaennasas kro 900.~
Omkostninger i 3500, -
kr.1200.- eller 0.10 dre pr.

liter melk,

Skatter og assuransc innsettes med 0.05 Ore pr. liter melk.

Vedlikehold bercgnes til 2 % av kr. 26.500.- = kr. 530.-
og 5 % av kr. 27.200.- = kr. 1.360.-, tilsammen blir dstte
kr. 1.890.- eller 0.16 6re pr. liter melk.

Renter og amortisasjon. Der regnes med 6,3 % av kr, 26.500.-
= kr. 1.670.- og 10 % av kr. 27.200.- = kr. 2.720.-, til-
sammen blir dette kr. 4.390.- cller 0.37 Ore pr. liter.

Tilsammen blir f8lgelig utgiftcne ved smdrmeierier
1.68 6re pr. liter melk.
Bygningskapitalen er fromkommet som middel av

f8lgende overslag

AS veniaiiiniienn. kr. 22.436.00
Sarpsbore ceeceoea 24 .512.00
SAanASVET eeevesaos # 22.880.00
0S10 aceeanonomons o 35.980.00

Middel kr. 26.452.-

IITI. Utgiftsbudgett for kombinert smdr-og ostemeieri

med 4000 liter melk pr. dag og innkokning av all myse.

Der regnes med folgende utbytte @ Smdr 45.600 kg,
ost 2.000 ™
mysost ©4.000 *
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Lonuninger. Man regner med at der behdves et personale pa

9 personer, nemlig en bestyrer med arslénn kr. 4.100.- ,
en fyrbéter med kr. 2.000.-, to melersker med tilsammen

kr. 3.360.~, 4 piker med tilsammen kr. 4.000.- og en lzre-
gutt med en 1dnn av kr. 800.- Tilsammen blir dette en
lénningsutgift pd kr. 14.260.- eller 1.10 &re pr. liter
melk.,

Lys, kraft og brensel. Kullforbruket settes til 220 kg. kull
pr. 1000 liter melk, hvilket ved en kullpris pé& kr. 27.- pr.

tonn gir en brenselutgift pé& 0.59 6re pr. liter melk. Dess-
uten regnes med en kraftleie pa 15 kw pr. &r 4 kr. 140.-

= kr, 2.100.~ eller 0.16 &re pr. liter melk, tilsammen blir .
alts& disse utgifter 0.77 dre pr. liter melk.

Driftsrekvisitter. Der regnes med fdlgende forbruk:

45600 kg. smdr = Q12 dunker & 3/40 = kr. %3.100.-
2000 " ost =1000 kasser " 0.90 = 1 900.-
4000 " mysost = 1400 " ' 0.90 = 1,260,.-

pergament - 912 ¢k. & 0.18 = " 165 .~

ostepapir -1000 ks. " 0.05 = h 50~

aluminiumf.- 84000 stk. & 0.015 = o 1.260.-

etiketter - 54000 " " 0.0l = " 840.~

smérsalt - 1200 kg. " 0.12 = " 144 .-
ostesalt - 4000 " " 0.08 = " 320 .~
1dpe — 240 ™ " 2,00 = L 480.~

soda - 1200 @ 0,10 = i 120.-

grinnsdpe -~ 200 V " 0,60 = “ 120, -

kalksépe - 50 " " 0,70 = " 35 .-
bdrster - = i 200 .~

syrevekker - iz " T 5,00 = i 60.-

nellik - 50 " " 3,20 = it 160.-

spiskum - 100 " "o1.05 = i 185. -

voks - 300 " " 1,00 = " 300, -
maling - 100 T 2.50 = " 250.~

pussesaker - = i 150.-

smurningsolje 200 ¢ 1,00 = i 200,

glyserin og fett = " 100.-

[
4

=
=2

r. 10.399.-

eller 0.87 6re pr. liter melk.

I frekt og handelsomkostninger regnes:

Frakt 2 ore pr. kg. av 201600 kg. = kr. 4.03%32.-
Telefon, porto og kontorsaker = " 1.,200.-

kro 5.232.-
eller 0,43 6re pr. liter melk.
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Skatter og assuranse settes til 0.10 dre pr. liter melk.

Vedlikehold beregnes med 2, av en bygningskapital pé.
kr. 60.100.-
kr. 78.300.-

Sre pr. liter.

il

kr. 1.202.- og 5% av en maskinkapital pa
kr. 3.915.- tilsammen kr. 5.117.- eller 0.43%

Renter og amortisasjon av anleggskapltalen opfores med 6.3%
av kr. 60.100.- = kr. %.780.- og 10% av kr. 78.%00.- =

- kr. 7.8%0.-, tilsammen kr., 11.610.- hvilket blir 0.97 Sre
pr. liter melk

Anleggskapitalen er fremkommet som gjennemsnitt av
folgende overslag:

Aas kr. 51.10%.-
Sarpsborg " 55.030.-
Sand sver " 52.558.-
Oslo " él 614 .-

Middel kr. 60.100.-

Renter av driftskapitalen. Det regnes her med at meieriet

petaler ut for melken § mnd. efter leveransemanedens utlop
og at der gjennemsnittlig gar ytterligere 2 mndr. fér be -
18pene for solgte produkter inngar . Dette medfdrer et for-
skudd som kan settes til 5% av produksjonsmelkens brutto -
pris i 2 mndr. Produksjonsmelkens bruttopris kan rimeligvis

settes til 17 6re = 0.14 6re pr. liter melk .

Tilsammen blir sfledes utgiftene ved et kombinert
smér-og ostemeieri & sette til 4.90 Sre pr. liter melk.

IV. Utgiftsbudgett for kombinert smér- og oste-
meieri med 4000 liter melk pr. dag uten inn-
kokning av _myvsen.

Lonninger. Det regnes med et psrsonale DéL 6 personer, nemlig
bestyrer med 1léno kr. 4.100.-, fyrboéter med 16nn kr. 2.000.-,

en meierske med 16nn kr. 1.680.-, 2 piker med tilsammen
kr. 2000.-, og 1 lmregutt med 1lénn kr. $00.-, tilsammen kr.
10580.~ , eller 0.8C dre pr. liter melk .

Lys, kraft og bremscl. Kullforbruket settes ti1l 30 kg. pr.
1000 liter melk, hvilket ved en kullpris pa& 27 kr. pr. tonn
blir 0.07 orc pr. liter melk. Dussuten regnes med en kraft-
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leie p&d 8 kw. a 140.- = kr. 1.120.- pr. &r eller 0.10 &re
Pr. liter melk. Tilsammen blir disse utgifter 0,17 &re
pr. liter melk.

I driftsutgifter beregnes
45600 kg. smdr - 912 dunker a 3.40 = kr. 3.100.-

72000 " ost - 1000 ks. a 0.90 t 300, -
pergament — 912 dk. a 0.18 L 165. -
ostepapir - 1000 ks. a 0.05 " 50 .~
sudrsalt - 1200 kg. a 0.12 " 144 .~
ostesalt - 4000 kg. a 0.08 " 320, -
16pe - 240 kg. a 2.- " 480. -
scda - 1200 kg. a 0.10 , " 120.-
grénsépe - 200 kg. a 0.60 " 120.-
kalksépe - 50 kg. a 0.70 " 35.~
bdrster " 200.-
syrevekker — 12 kg. a 5.- " 60.~
mellik - 50 kg. a 3.20 " 160.~
spiskum - 100 kg. a 1.85 " 185.~
voks 300 kg. a 1.- " 300.—
maling - 100 kg. a 2.50 " 250.-
Pussesaker " 150, -~
smurningsol je " 200. -
glyserin og fett " 100.-

Ialt kr. 7.039,~

eller 0.58 6re pr. liter melk.

I frakt pg handelsomkostninger beregnes

Frakt av 117600 kg. & 2 6re  kr. 2.352.-
Porto,telefon og kontorsaker 900.~

Talt kr. 3.252.-eller

0.27 8re pr. liter melk.

I skatter og assuranse regnes 0.08 8re rr. liter melk.

Vedlikehold regnes med 2 % av en bygningskapital pa
kr. 47.700.- = kr. 954.~ og 5 % av maskinkapitalen p&
kr. 57.800.- = kr. 2.890.—. Tilsammen blir dette

kr. 3.844.- eller 0.%32 tre pr. liter melk.

Renter og amortisasjon av anleggskapitalen regnes med

6.3 % av bygningskapitalen kr. 47.700.- = kr. 3.000.- og

10 % av maskinkapitalen kr. 57.800.- = kr. 5.780.-. Til-
sammen blir dette kr. 8.780.- eller 0.73 &re pr. liter

melk.

Renter av driftskapitalen. Her regnes med en bruttopris
P& melk av 13 8re pr. liter. N&T man stdr 2 mndr. i1 for-
skudd med melkens betaling og renten er 5 %, blir det &
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regne A3 . 5 - 2 _ 0,11 §re pr. liter melk.

100 . 12

Tilsammen blir séledes utgiftene ved et kombiner:
smor-og ostemeleri uten innkokning av mysen & sette til
3.14 dre pr. liter melk.

V. Utgiftsbudgett for mysostkokeri
med 4000 liter melk pr. dag.

Lonninger. Her regnes med et personale pa | personer,

hvorav en bestyrer med &rslénn kr. 4100.- en fyrbSter

kr. 2,000.-, en meierske kr. 1680.-, 3 jenter tilsammen

kr. 3.000.- og en lzregutt kr. 800.-,tilsammen kr. 11.530.-.
Dette blir 0.97 Ore pr. liter melk.

Lys, kraft og brensel. Her regnes med et brenselsforbruk
av 220 kg. kull pr. 1000 liter melk hvilket ved en kull-
pris pd 27 kr. pr. tonn svarer til 0.59 6re pr. liter melk.

Der regnes videre med en kraftleie p& 10 kw. a kr. 140,-=
kr. 1.400.~ pr. a&r svarende til 0.12 &re pr. liter melk.
Den samlede utgift til lys,kraft og brensel blir félgelig

0.71 Ore pr. liter melk.

I driftsrekvisitter regnes

20000 kS. a O 75 o e ® & a0 A = k]f‘ l 5000"‘

20000 papir a 0.20 ..... 400 .-
240 kg. 18pe a 2,_ coass M 480, -
1000 kg. soda a 0.10 ... " 100.-
200 kg. grénnsdpe a 0.60 * 120.-
50 " kalksépe a 0.70 " 35. -
DOTrster v.iconiiencacaos " 150.-~
200 kg. voks & 1/- ..... i 200.-
pussesaker ..... cseensan " 150.-
SMUTNIngsolje eeeencoeas " 150.-

Talt kr. 3.285.- eller
0.27 Ore pr. liter melk.

Frakt-og handelsonmkostninger beregnes med

Frakt av 130000 kg. a 2 &re = kr. 2.500,—

Kaseinfrakt 60000 kg. & 1 &re " 600, -
Porto,telefon og kontorsaker, " 1.000.~
Talt kr. 4.200.- eller

0.35 6re pr. liter melk.
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Skatter og assuranse settes til 0.08 dre pr. liter melk.

Vedlikehold beregnes med 2 % av bygningskapitalen

kr. 47.400.- = kr. 948.- og 5 % av maskinkapitalen

kr. 42.000.- = kr. 2,100.-, tilsammen kr. 3.048.- eller
0.25 6re pr. liter melk. Bygningskapitalen er fremkommet

som gjennemsnitt av fdlgende overslag

As ........ k. 40 30

Sarpsborg " 586.-
Sandsver ..." él 404 -
OSlO LI 1" 4 083 -

Middel kr. 47.344.-

Renter og amortisasjon opfSres med 6,3% av kr. 474400,
= krn 2.990." Og lo % av kr. 4‘2GOOO.- = kr. 4-200-_, tj:.l"‘“
sammen kr. 7.190.- eller 0.60 &re pr. liter melk.

Renter av driftskapitalen beregnes her likeledes for

2 mndr. henstand og settes som ved de kombinerte meie-
rier til 0.14 dre pr. liter melk.

Tilsammen blir folgelig utgiftene for et mysost-
kokeri 3,37 dre pr. liter melk.

VI. Utgiftsbudgett for melkesalgsmeieri
med 4000 liter melk pr. dag.

Lonninger. Der regnes med et personale pa 5 personer,

nemlig bestyrer med Arslénn kr. 3.350.-, meierske med
&rsldnn kr. 1.440.-, maskinist med &rslénn kr. 2.000.-
°g 2 vaskeplker med tilsammen kr. 2.000.- = kr. 8.790.-

elier 0.73 ore pr. liter melk.

Lys,kraft og brensel. Der regnes med et brenselsforbruk

av 50 kg. kull pr. 1000 liter melk, hvilket ved en kull-

pris p& 27 kr. pr. tonn blir 0.14 Sre pr. liter melk. Der
regnes videre en kraftleie pd 10 kw. a kr. 140.- = kr. 1400.-
eller 0.12 Sre pr. liter melk. Tilsammen blir denne ut-

gift 0.26 Sre pr. liter melk.
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Driftsrekvisitter. Her regnes med flgende forbruk

2000 kg. soda a 0,10 ..... kr. 200.-

500 " gronnsdpe a 0.60 " 180.-
100 ™ kalksépe a 0.70.., " 70.-
DOTSECr tiniinnonnannonsas 1 300, -
PUSSEsaKer ccviveennnnenos M 200.-
SMUIrNIingsolje eeveevecooco " 200.~
glycerin,fett,etc. vueeeees " 100.~
SPANN v ewvmonnas cesresnsaa ' 1000.-

Ialv kr.2250.- eller
0.19 Ore pr. liter melk.

Frakt k joring og handelsomkostninger settes til 0.90 &re
pr. liter melk.

Skatter og assuranse settes til 0.10 3re pr. liter melk,

Vedlikehold beregnes til 2% av bygningskapitalen kr. 56.200.-
= kr. 1124.- og 5% av maskinkapitalen kr. 64.800.- =

kr. 3.240.-, tilsammen kr. 4.364.- eller 0.36 8re pr. liter
melk.,

Renter og amortisasjon av anleggskapitalen beregnes til
6,3% av kr. 56.200.- = kr. 3.540.- og 10% av kr. 64.800.~
= kr. 6.480.-, tilsammen kr. 10.020.- eller 0.84 Sre pr.

liter melk., Bygningckapitalen er fremkommet som gjennem-
snitt av fdlgende overslag

AS evnninnnnnn kr. 47.782.-
Sarpsborg .... " 52.%29. -
Sendsvaer ..... "  18.8%2.-
Oslo ..... ceae " 75771~

Middel kr. 56.180.-
Tilsammen blir omsetningsmarginen her %3.38 dre pr. liter
helmelk.

VIT. Utgiftsbudgett for flaskemelkmeieri.

Lonninger. Der regnes med et personale pa 7 personer. En

bestyrer med A&rslénn kr. 3.350.-, maskinist med 4rslénn
kr. 2.000.-, meierske kr. 1.440.~, lagergutt kr. 1.000.-
og 5 jenter kr. %.000.-, tilsammen kr. 10.790.~, eller
0.90 6re pr. liter melk.
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Lys, kraft og brensel. Brenselforbruket settes til 100 kg.
kull pr. 1000 liter melk, hvilket ved en kullpris pa kr.27.-
pr. tonm blir 0.27 dre pr. liter melk. Der regnes videre
med et kraftforbruk pa 15 kw. a 140 = kr. 2.100.- pr. kw.
ar eller 0.17 dre pr. liter melk, tilsammen blir denne

utgift Q.44 Ore pr. liter melk.

Driftsrekvisitter. Der regnes med fdlgende forbruk

Rengjéringsmidler I I N ] KI‘- BQOOOO"

Smurningsolje ...a.. casiccesaen " 300.-
Pussesaker « 2 a PP e BT O0o R s e e e Y 300.-
Glyseril’l L I I R R I I I R I R " 300."""

Talt kr. %5.900.- eller

0.%2 8re pr. liter hvortil kommer flaskebrekasJe og flaske-
tap som beregnes séledes

3 flasker pr. 100 fyldte- pris pr. fl. kr. 0.26.
Dette blir ved 1/1 liters flasker : 0.26 . 3 = 0.78 odre
pr. liter melk, tilsammen blir denne utglft 1,10 &re pr.
liter melk.

Frakt,kjdring og handelsomkostninger settes til 1,6 &re .

Skatter og assuranse settes til 0.16 ore pr. liter melk.

Svinn settes til 4 % av 15 6re = 0.6 dre pr. liter melk.

Vedlikehold beregnes til 2% av bygningskapitalen kr. 55.700.-
kr. 1.114.- og 5 % av maskinkapitalen kr. 93.000.- =

kr. 4.650.-, tilsammen kr. 5.764.- eller 0.48 5re pr. liter
melk.

Renter og ameortisasjon beregnes til 6,3 % av kr. 55.700.-

= kr. 3.500.- og 10 % av kr. 93.000.- = kr. 9.3%00.~,til~
sammen kr., 12.800.- eller 1,07 &re pr. liter melk.

Tilsammen blir f&lgelig utgiftene ved flaskemelk-
anlegg 6,35 6re pr. liter melk.

De her opstilte normalbudgetter gjelder anlegg
med A000 liter melk pr. dag. Er meleriene stdrre eller
mindre, m& dette normalt fa innflydelse ogsa pa driftsut-
giftenes stdrrelse og da s&ledes at mindre anlegg gir for-
holdsvis stdrre driftsutgifter og stdrre anlegg forholds-
vis mindre. Dette forhold stiller sig noe forskjellig for
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de forskjellige meierityper.

For smérmelierier har man det beste og mest full-

stendige materiale 1 den danske meieridrifts-statistikk.

Efter denne hitsettes driftsutgiftene pr. 1000 liter inn-

veliet sGtmelk ved de danske smérmeierier 1930

Vedl. Mele- Med-

Saml. Mel-~ Ren- Bren- av ribest. hjel-
utgift-ke ter sel bygn. 16mn per
er kjor- og in- 1énn
sel vent.
Over 5 mill. 1170 405 42 109 gl 8% 120
4-5 " 1187 399 40 117 85 99 126
3-4 M 1260 392 52 131 94 120 137
2-3 " 1313 385 35 1&2 110 149 141
i-2 " 1356 343 3168 103 207 119
Under 1 " 1503 26% 93 220 146 327 87
Gj.snitt 1234 392 48 127 95 116 129

Et tysk materiale bearbeidet av Henkel og DOr-

wald viste fdlgende forhold for smdrmelierier:

Driftsutg. pfennig

kg.melk pr. dag pr. kg. melk
Tantil 2000 1.826
2000 - 3000 1.786
2000 - 4000 1.506
4000 - 5000 1.431
5000 - 6000 1.336
6000 - 9000 1.286

Fra U.S.A. angir Kelby og Clement fdlgende re-

sultat fra mottagelsesstasjoner til New York city

An— Pounds melk Total~-

tall pr. &r.{lpound utg.

anl = 0.45 kg. cent pr.
o pound

14 2.784.3 32,0

12 5.471.0 25.

12 13.0629.20 19.
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For mysostkokeriene viser den cffentlige stati-

stikk opgaver fra Oplancd fylke f8lgende tall for 1933 :

Driftsutgifter 1 kg. melk pr. ar

5re pr. Kge. 133.000  492.000  1.474.000
Antall anlegg 6 6 7
Lénn 1.03 1.10 0.79
Lys kraft og brensel 0.9L 0.93 .70
skatter,renter av gjie’.d
0g assuranse OaBg 0.21 0.06
vediikehold 0.1 0.20 0.09
Transport 0.59 Oﬁgl 0.24
andre utgifter 0.62 0.65 0.46
Talt 3.50 z.60 2.34

Utenom produksjonsretningen og hedriftsstdrrelsen
pavirkes videre driftsomkostningene av beskjeftigelses-

graden, driftstid pr. ar og anleggets beliggenhet.

Beskjeliigelsesgradens innflydelse gjor sig gjeldende
innenfor doct enkelte meieri derved at enhver avvikelse fra
den avvyirkning anlegget er dimensjonert for og som utgjor
dets normale kapasitet, ogsd T&r innflydelse péa driftsut-
giftene pr. litser melk. T sin almindelighet kan man her
regne med a2t en lavere avvirkning enn den normale kapa-
sitet gir Skede orkostninger pr. liter, og hBiere avvirk-
ning lavere onkostninger pr. liter. Dette skyldes 1 f8r-
ste rekke at anleggsutgiftene 1 hovedsaken blir ade samme.
Dessutern beveger heller ikke bestyrerldnn, lys, opvarm-
ning, renholcd o.s8.v¥v. sig nroposjonalt med melkemengden,
Det er vanskelis generzlt & oi talmessige uttrykk for
disse Omkostningamdigres Joner ved stigende avvirkning,

mer. 1 praksis vil det olte kunne gjdres uten vanskelighet.

Drifistiden pr. &r virker i hovedsaken pa lig-
nende mate saledss at driftsavbrytelsen forer til Skede
utgifter pr. Liter. dcs oss er dette forhold serlig ak-
tuelt ved mysostkoreriene I Gudbrandsdalen, gammelost-
ysteriens i Hardeager og smimeieriene i vare fjord-og
fjelddaler .
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For bymelkeforsyninger angir Felly og Clement

folgende resultéter fra U.S.A.

Antall ltr. utgifter 1 cent pr. gallon

melk pr. dag admini- utgifter
gi.snitt strasjon 1 meleriet kJ6ring ialt
380 0.70 6.10 4.92 11.72
1200 0.92 3.70 4.2% 8.85
2400 1.45 5.70 4.75 9.90
5200 0.29 1.20 5.01 10.20
6800 0.89 2.@0 2.98 7 .27
8000 1.70 3,860 5.04 10.54
27000 1.22 2.60 5.51 9.3%

Nar undtas den T8rste gruppe med meget smd meie-
rier sees i6vrig stdrrelsen 1lkke & ha hatt noen s=rlig
innflydelse pa driftsutgiftene. Man kan kanskje finne en
antydning til at utgiftene 1 selve meierlet er noe mindre
for de stbrre anlegg, men til gjengjeld stiger admini-
strasjonsomkostningene ikke uvesentlig og det kan kanskje
ogsé pekes pa at kjdringsutgiftene i1 svak grad Skes, muli-
gens som fdlge av at deﬂblir lengere kjoreruter. De
uregelmessigheter tabellen ellers viser henger utvilsomt
sammen med det mer eller mindre hygieniske gode utstyr.
Moderne tekmisk utstyr medfdrer gjerne stdrre utgifter
i melkeomsetningen, men er ikke til & undgd for anlegg
som vil yde det hygilenisk beste. Man har her et grellt
eksempel p& det feilaktige 1 4 beddmme omkostningskonto
isolert !

En lignende uklar tendens fant Ddrwald for tyske
melkesalgsmeierier

Inntil 249.999 ltr. pr. ar 5.6g pf. pr. liter
250,000 - 999.999 " i 4.6 " " it
1000.000-2499.999 " n " 4.31 " " i
2,500,000 - 4_999'999 T i 2‘75 i 5t 11
5.000.000 og mer i i " L.46 1 "o



T 2670 vaxr fer 1 wért land

34 reicrier mod uvnder 5 maneders driftstid

AB H it 6 —- 8 1" "

5'3 it it 9 ~T1 " "
5;4 5 i 12 B i ] 1"

e) Beskatning av meisrler,

Drives meierlet av cnkeltmann, er der ingen sser-
regler for beskatningen av denne bedrift. Hvis derimot
meieriet drives av sksje-eller andelsselskap bestéende av
melkeprodusenter, hestemmer landsskattelovens § 20 at for-
mue og inntekt beskattes hos aksjeeieren hvor denne per-
sonlig er skattepliktig forsfvidt selskapet utelukkende
tilvirker og forhandler produkter av aksjeeiernes glrds-
drift. Denne regel gjelder savel aksje-som andelsmeieri
og gjelder ogsd for meieri beliggende i by. Betingelser
for en slik serbehandling er

1. At der foreligger meieridrift. Her kan man pad grunn-
lag av de falne dommer trekke den konsekvens at selskapet
mi ha et anlegg og vere utstyrt med apparater for fored-
ling av melken.

2. Videre xan det fastslfes at det bare er meierier

og det som horer til meieridriften som er fritatt for be-
skatningen séledes som nevnt. Hvis et meieriselskap har
andre formuer og driver annen virksomhet, mé& dette utskil-
les og beskattes. DIksempelvis mAtte Sunnmdre Meieri betale
formues—-og inntektsskatt av kai, motorbatdrift,hotelldrift
0.8.V.

3. En-delig har man som betingelse at meieriet hovedsake-
lig tilvirker sksje-elle:r andelshaveres melk. Fordelingen
av aksje-eller zndelsmeieriets fdrmue og inntekt pé de
enkelte leveranddrer utfdres pad den méte at meieriets Ars-
opgjdr legges til grunn og inntektene fordeles pa andels-
Baverne i forhold til andeler. Med inntekt forsties da
kun den inntekt som skyldes meleridriften. Likeledes fast-
settes meleriets fornue p& grunnlag av status som sum av
andels-eller aksjekapital + fonds og utbytte samt udispo-
nerte midler.

Denne bestermelse er fastsatt av Riksskattestyret,
men er 1 det siste blitt omtvistet, idet det har vert hev-
det at disse natekter mia regnes som inkludert i og med
gard-brukerens prosentligning. Dette forhold er derfor
fortsatt uklurt.

-
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f, priskalkulasjoner,

Disse foretas i meileridriften hovedsakelig med
to formdl, For det forste utferes de hvor man stdr overfor
nyanlegg eller utvidelse av anlegg eller produksjon og det
gjelder & danne sig et begrep om dette er regningssvarende.
For det annet utfgres de under selve driften hvor det gjelder
for meieribestyreren 8 gjore sig op en mening om hvilken

melkeanvendelse som gir det beste gkonomiske utbytte.

I begge tilfelle bestér priskalkulasjonen i at
man gdr ut fra visse priser pa produktene og seker & beregne
de nettomelkepriser disse svarer til. For & kunne gjere dette
md det som en almindelig regel innskjerpes at man viser
nekternhet savel i valget av produktpriser som i beregnings—
tall for»produktutbyttggfor driftsomkostningene. For prisenes
vedkommende anvendes dagsprisene, men man ma her erindre at
f.eks. osten forst er salgbar om flere mndr.og at prisen ved
det faktiske salg kan vere en annen enn den som benyttes pa

kalkulésjonsdagen

Hvad angdr kalkulasjonens utforelse sé& henvises
her forst til den generelle fremstilling i kapitel I, 10, hvis
hovedkonklusjon er at man ved enhver kalkulasjon m& tilstrebe
4 finne fuldstendige og riktige uttrykk for de samtidige
endringer i inntekter cog utgifter ved de forskjellige produk-

sjonsveile som skal sammenlignes.,

Vi skal s& 1 det feolgende ta op til nzrmere droeftel-

se noen av.de viktigste kalkulasjonsspersmdl i meieridriften.

Hvor det gjeldexr nyanlegg av meleri =tilles man
overfor to fundamentale spersmé&l, forst hvirvidt man i det hele
skal g& igang med meleribygningen Og dermest ‘hvilken produk-
sjonsretning man skal utstyre meieriet for. Som grunnlag
for disse vurderinger anvendes normaltall for precduktutbytte

og driftsomkostninger og de senere &rs produktpriser, alle
disse tall sé&vidt mulig korrigert til de pd stedet gjeldende
forhold.
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Som eksempel p& disse beregninger anvendes de
foran anfertve normaltall over produktutbytte pr.100 kg.
helmelk med 3.6 % fett og driftsutgifter pr.kg. melk 0g
Statistisk Centralbyrés middelpris i 19%4. Utbytte ved

smpgrproduks jon med magermelkretur,

4,12 kg.smor a 2.40 = kr. 9.90
90 1. magermelk "2.5 = " 2.25
Sum kr.12.,15
+ Driftsutgifter " 1.70
Nettopris kr.10.45
Utbytte ved produksjon av Gouda F.45,
1.0 kg.smoer a 2.40 = kr, 2.40
8.6 " ost " 1.23 = " 10.60
7.6 " mysost " 32 =" 2.44
Sum kr.15.44
+ Driftsutgifter " 4.90
Nettcpris kr.1J.54
Utbytte ved produksjon av Gouda H.3C,
2.6 kg. smer a 2.40 = kr. 6.25
5.9 " ost " 84 = ! 5.80
6.8 " mysocst " 30 = " 2.04
Sum kr.14.08
+ Driftsutgifter " 4.90
Nettopris kr. 9.19
Utbytte ved ystning av nekkelost K.2C.
3.3 kg.smer a 2.40 = kr. 7.90
€.3 " ost " 60 =" 3,80
6.7 " mysost " 29 = " 1.94
Sum kr.13.5%4
+ Driftsutgifter " 4.90
Nettopris kr, 8.74
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Utbytte ved produksjon av nekkelast M.10

3.8 kg.smor a 2.40 = kr. 9.15
8" ost " 58 =" 2.20

O " mysost 28 = " 1.85
Sum kr.1%.20

+ Driftsutgifter " 4.90

Nettopris kr., 8.30

Utbytte ved produksjon av halvfet Gouda
med skumning og retur av nmysen .

2.6 kg, smor a 2,40 = kr. 6,25
&.9 " ost " 84 = " 5.80
8¢ 1ltr. myse a 0,75 =" 0.60
0.15 kg. mysesmer a 1,80 = " 0.27
Sum kr.12.92

+ Driftsutgifter™  %,10

kr., 9.82

Utbytte ved produksjon av schweiserost.

0.8 kg. smor a 2.40 = kr, 1.92
7.9 " ost " 1.69 = " 13.33
.7 mysost " 33 = " 2.54
Sum kr.17.7¢
+ Driftsutgifter" 5.10
Netto kr.12,.69

Utbytte ved produksjon av Blandet Geitmysost,
11.5 kg. B.G. 30 a 1.16 = kr.1%.40
5.8 " kasein " 20 =" 1.16
Sum kr,14.56
+ Driftsutgifter" .40
Nette kr,11.16

fragédr for betaling av 10% geitmelk

a 15 gre 1.50
90 kg.kumelk er betalt med kr, 9.66

Nettopris pr,kg, kumelk 10,75 ore
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Utbytte ved produksjon av smer og gammelost.

4.lé kg. smer a 2.40 = kr. 9.90
4,2 " os? " 1.00 = " 4,20
85 ltr, myse " =" 1.28
Sum . kr.15.38

+ Driftsutgifter " 3,20

Netto kr.,12.18

Den neste opgave blir s& & vurdere hvilke natur-

=3

lige betingelser der foreligger pd vedkommende sted for a
drive de enkelte av disse produksjoner samt sannsynligheten
for at de her foreliggende prisforskjeller vil holde sig 1
fremtiden. Det forste spersmdl er teknisk og skal ikke
videre dreftes her. TFar det annet punkts vedkommende hen-
viges til hvad der er sagt i kapitel V om melkeproduktenes

innbyrdes prisforhold.

Dernest skal vi ta for oss de kalkulasjonsspersmil
som foreligger nér en bestyrer skal gjore sig op begrunnet

mening om hvilke produkter han ber bruke melken til.

Utgangspunktet vil ogsd her vere tall over produkt-
utbytte, driftsutgift og priser, men her ber driftskontrollen

ha skaffet tilveie tall som gjelder vedkommende bedrift selv .

Imidlertid vil ogsé et opgjer pa& grunnlag av nor-—
maltallene ha adskillig interesce, idet den produksjon som
viser sig fordelaktigst ved disse beregninger gjerne ogsd
blir fordelaktigst i de enkelte meierier selv om de absolutte
tall kan vere forskjellige. Dette gjelder sammenligninger
mellem deﬁorskjellige faste ostetyper innbyrdes, og 1 hoved-
saken ogsd ved disses sammenligning med B.G. produksjonen.
Ved smerlagning ber man derimot vere opmerksom péd at man ikke
p& stéende fot vil vzre 1 stand til & redusere utgiftene 1
den grad beregningene forutsetter, Utgiftene til renter og
smortisasjon vil jo overhede ikke reduseres mens andre ut—

gifter forholdsvis hurtig kan bringes ned. Det mé ogsa under-



-8

strekes pany at der er feilkilder wved valg av pris ,idet de
foreliggende priser kan bli andre, smrlig for ost, enn dem
man hadde pé& kalkulasjonsdagen. Mange meieribestyrere fulgte
derfor tidligere den praksis i vid utstrekning & produsere

det motsatte av hvad andre produscrte. Heri 14 en kjerne av
riktighet som forevrig ikke lenger har den samme gyldighet som
for efter at de nye organisasjoner begynte 8 regulere produk—

sjon og priser.

En szrlig omtale mé& vies kalkulasjon av magermelk-
verdien ved forskjellige anvendelser. Her har vert anvendt
en rekke forskjellige fremgangsmétcr alt efter det spesielle

form&l kalkulasjonen har,

. som det ferste spersmdl skal vi her se pd mager—
melkens verdi til opfaring. Denne stiller sig for det forste
forskjellig efter hvilke dyr den opfores pa og dernest av-
henger den av hvor stor mengde som brukes pr.dyr og dag ¢
s8ledes som nmrmere omhandlet i foringsleren., Under miclere
forhold regnes i fleskeproduksjonen at der gdr 6 kg. skum-
met melk til en foremhet, Er forenhet-prisen gjennemsnitts
lig 18 gre, kan man da gi 3 gre pr.kg. skummetmelk. En annen
vurderingsmite er 4 avlede skummetmelkprisen av fleskeprisen.
For danske forhold regnes med (efter Kirkegdrd) at netto-
prisen pd skumme tmelk ved opforing pé& svin fles ved & divi-
dere fleskeprisen med 35, Alts& : er fleskeprisen 1,20,ut—
bringes magermelken til lgg

= 3,4 ore.

Hvor det videre gjelder &4 sammenligne hvad mager-—
melken utbringes til ved forskjellige rene meierityper, f.eks.
ved meierier med ystning pd den enc side og smermeierier med
magermelkretur pd den annen, kan man bruke de beregningsskjema—
er som er anfert foran side overy nettomelkprisen ved
forskjellige melkeanvendelscr 1 rene meierityper . Ved de der
anvendte utbyttetall, driftsmarginer og priser ga smerproduk-
sjonen med retur av magermelk til 2.5 ore pr.liter en beregnet
nettopris p& 10.45 ore pr.kg.helmeik. Ved ystning av helfet
Gouda var nettoprisen 10.54 , ved mager ngkkelost 8.30 ved
schweiserost s ved gammelost 12,18 og ved B.G.ost 10.65.
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P& grunndag av disse tall kan man regne at magermelken ved

ystning er utbragt til:

Ved Gnuda F.45 2.5 + 10.54 + 10,45 = 2,60 ore pr.liter,.
0.990
" Nekkel X,20 2,5 + 8.%0 + 10.45% = 0.10 " neooo
_ ¢.90
" Gammelost 2.5 + 12,18 «~ 10.45 = 4.40 " " "
0.90
" Schwelzerost 2.5 + - - 10.45 = " " "
0.90
t B.G.ost 2.5 + 10.65 +,10.45 - 2'72 " " 1"

0.90

" Gouda H.30 m/skumn.
og retur av mysc 2.5 + 9.82 &£ 10.45

0.90

l . 80 " it "

fi

Hvor kalkulasjonen gjelder valg av produksjons -
rettning innenfor det enkeltc meieri kan denne fremgangsméte
ikke anvendes idet de faste utgifter til renter og amortisa-—
sjon her ikke endrer sig f.eks. ved omlegning fra ystning til
magermelkretur og de evrige utgifter ogs& trenger tid for &
bringcs ned, Man m& her mer enn noensinde vere opmerksom pé
at man sammenligncr netto-inntektene for og efter omlegningen
f.eks, fra ystning til magcrmelkretur og denne f8r man i
praksis ved & sammenligne forst brutto-inntekten for og efter
og derefter driftsutgiftene for og efter., Av disse er endringe-—
ne i bruttoinntekter lettest & fiksere.Ved omlegning fra yet-—
ning av H.30 med innkokning av 2ll myse vil 1 vart tidligere
beregningieksemp.for 1924 bruttoinntekten falde fra 14.09 til
12,15, altsd med 1.94 orce. N&r man kommer til driftsutgiftene
steoter man pd lignende vanskeligheter som flere gange nevnt
tidligere at utgiftenes fordeling pd de enkelte produksjoner
er vanskellg & fiksere., MNMan kan som utgangspunkt regne med
gt de faste utgifter til renter,amortisasjon og vedlikehold,
skatt og assuranse stdar uforandret for et normalmeieri med

4000 liter melk pr.dag med 0.97 + 0.43 + D.10 = 150 gre.
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Derimot vil utgiftene til renter gy driftskapitalen utgh

med 0,14, utgiftene til frakt cg handelsomkostninger redu-
seres fra 0,43 til 0.10. Utgiftene til driftsrekvisitter
reduseres fra 0.87 til 0.3%4 ore. Lys, kraft og brensel

fra 0.77 til 0.24. Ved disse reduksjoner kan utgiftene efter
emlegningen ekslusive lonningsutgifter settes til 1,50 +

0,10 + 0.34 + 0.24 = 2,18 ogre. Lonningspostens forandring

er noe vansgkeligere & vurdere, idet man her vil vere av-
hengig av hvor hurtig man kan innskrenke. Kan dette gjores
momentant, vil lenningssatsen pr.liter senkes fra 1.10 til
0.42, séledes at den samlede utgift blir 2.e0 gre pr.liter
for et anlegg med 4000 l.pr.dag. I virkeligheten m& man
regne med en overgangstid hvor utgiftene blir heiere enn
dette tall, f.eks. 2.80, Ied dette siste tall blir den

nye netto 12,15 + 2.80 = 9,35 not den gamle netto pd 9.19.

Omlegningen vil altsd her vere regningssvarende.

Pa lignende mé&ter gér man frem ved kalkulasjoner
over mysens verdi ved forskjellige anvendelser. Hvorvidt
man skal gd igang med mysekokning er s8ledes 1 vesentlig grad

avhengig av om man har anlegget i forveien eller ikke.

Disse samme betraktningsmater kan ogséd brukes
som grunnlag for beregningen av ostens produksjonspris, Man
benytter da som utgangspunkt melkens smorverdi og magermelkens
pris og beregner pd dette grunnlag hvéd man minst ber ha for
osten for & f& like stor netto. Tar vi her for oss det siste
eksempel med omlegning fra halvfet ost til smerlagning innenfor
ett og samme meieri, s& vil -fcr & f& like stor netto som ved
smey + retur- inntekten ved ystringen mdtte gkes med 9.35
+ 9.19 eller 16 gre, Denne inntektsegkning kan enten opndes

ved at prisen pd halvfet ost gkes fra 580 eller 84 ore til
6.9

596 =0.86 eller med 2 gre pr.kg.,eller ogsd mysostprisen ogkes

6.9 '

fra 2.04 = 30 eore pr.kg. til 2.20 = 32 ore pr.kg.,eller med
£.8 6.8
2 ore pr.kg..

Disse kalkulasjonsspeorsmé&l kan varieres pd mange

andre mdter (evelseseksemplexr )
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Det er av smrlig viktighcet 4 legge merke til

at pa grunn av dc faste omkostninger vil det vsre regnings-—
svarendc 4 fortsetto ystning &v magerost og innkokning av
mysost sd lenge de direkte onkostninger dekkes og selv om

de bringer boregningsmessig ta) om man innkalkulerer do
faste utgifter til renter, amortisasjon o.s.v. Da varc
mclerier cer overdimensjonert med hensyn til utstyr for mysc-
kokning, m& det regnes med at man i Arene fremover vil f&
mysostpriser som ikke dekkcer generaleomkostningene, safremt

ikke priscn kan reguleres opad organisasjonsmessig.

De 1 det foregacnde omtalte kalkulasjoner har
karakteren av forkalkulasjoncr cller driftskalkulasjoner
idet de hovedsakelig tjener som velledning for driftens

fremtidige ordning.

En annen viktig form for kalkulasjon er don
som anvendes ved beregningen av de manedlige utbetalings -
priscr 1 melcricne. Man har her med en efterkalkulasjon
cller cn priskalkulasjon & gjorec .

. . LT c
Dissec manedskalkulasjonsr vil féres pa noc for-

né
skjellig mate alt ofter som bokholderiet er ordnet.

I den av Norske Melesrifolks Landsforening ut-
gitte velledning i meieriregnskap, basercs opgjdret pa av-
sluttet ménedsregnskap og méneds-status , hvor man pa
vinnings- og tapskontos kreditside har inntektene ved salg
av melk. smdr, ost, og pé debetsiden de forskjellige paldpne
utgifter i médneden. I maneds-status opfidres de forskjelli-

ge lagerbeholdninger efter forsiktige priscr.

Disse tall mé& imidlertid for det f8rste korri-
geres ved at man bade pa inntekts- cg utgiftssiden trekker
fra dc summer som gjelder annet cnn meierivirksomheten.
(Eks. inntckter og utgifter ved svinehold, handelsforretning
0.5.V.) Derncst mad de faktiske utgifter i mineden korrige-
rcs noe séledecs at utgifter som renter, amortisasjon, kraft-
leie o0.s.v. som melder sig med stdrre summer kvartalsvis
egller forst ved arets utgang bli fordelt over de enkolte
méncder med givne beldp. EBr eksempelvis de ventede inntek-
ter kr. 53.947.08, de korrigertc utgifter kr. 3.171.07 og
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melkemengden 280.594.5 kg., blir den beregnede melkepris
45.776.01 & 280.594.50 = 16.3 &rc Pr. kg..

En annen fremgangsmate or ot man med produksjons-
statistikken som grunnlag beregner bruttoinntekten ved a
innsette gjeldends salgspriscr pa de forskjellige erholdte
produkt "~ kvanta, altsé 1. helmelk x helmelkspris,

1. fldte x fldtepris, kg, smdr x smdrpris, kg. helfet
gouda x ostepris c.s.v., hvorved produksjonens brutto
salgsverdi fremkommer. Herfra trekkcs s& driftsutgiftenc
efter en normalsats som man har atg under hensyntagen til
siste &rsopgdr ellecr ogsd anvendes 1dpende utgifter.

Differansen dividert med melkemengde gir melkepriscn.

En tredjec fremcangsmate som anvendos 1 smrlig
vel funderte msicricr, er at man ganske enkclt sor pa hvor
stor ledig driftskapital man har og utboetaler dennc.

T alle tilfeller or det hos oss vanlig at der
ved de ménedlige utbetalinger anvendes noe lavere priscr
cnn de som fromgar av utbybtoberegningene. Derved frem -

kommer arsoverskudd der fordcoles som eftcrskudd.

g) Avsluttende oversikt over de forhold

som har innflytelsc p& driftsresultatet.

Der er pa flere punkter i det forogaende pekt
pa& en rekke av de forhold som har innflytelse pa drifts -

resultatet 1 et meicri. Do viktigste av dissc forhold cr:

» Melkens kvalltodt, frsiologisk og kjemisk.
. Melkeforedlingons effektivitet,

. Melkeanvendes! ul,

. Kapitaibel autlwmfcnﬂ

Hvilke n:odu*turlsur som er opnadd.

., Driftsutgiftone.

. uuluflbts kapasitet.

. Meicrlets boskjeftigelscsgrad .

Q0] OIS AN DO

Utonom dissc forhold or dcr ogsa ocnkcelte andre,
som xan ha vesentllg innflytelse péd resultatet. I foérste.
rekke kan heor nevnes meiericts beliggenhet som kan ha en
ikke uvesentlig innTlytolse pd& nettorcsultatet. Dot er

siledes stor forskjell pa om meicrict ligger 1 by cller
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pé& land, - c¢n forskjell som fordvrig normalt nu mere op-
veics av andre fordeler 1 byen,-likesom det ogsa er for -
skjcll p& byenc og landdistriktene innbyrdes . AV noen
intcresse er her Westphals pavisning av at meierier som
har ¢n produksjons-retning som ikke svarer til dets mar-
kedsstilling, (eks. produksjonsmeieri i by) gir darligerc

utbytte enn meleri som er tilpasset sin markedsbeliggenhet.

En rekke av disse tekniske &rsaker til et mere
eller mindre godt resultat av driften, md imidlertid dirck-
te tillbakefdres til selve meleriets ledelse, 1 fdrste reckke
meleribestyreren, 1 anden rekke styret, hvis personlige
innsats 1 siste omgang kanskjc er den viktigste av alle for

resultatet.

h) Arsoversikter over driftsresultatet.

Til bruk for den offisiclle statistikk er der
giennem lengere tid innhentct copgaver fra de enkelte meic-
rier over dcres driftsresultater. Efter melkescntralenes
oprettelse cr slike opgaver blitt ev spesiell interesse og
viktighet fordi de danner grunnlaget for meierienes cmset-
ningsmarginer. Da mcierienes opgjdrsmate avviker innbyrdes
slik som foran nevnt, blir de opgaver meicricne gir over
sine priscr ikke alltid helt palitelige. Regnes der imid-
lertid ut middeltall for en hel rekke meierier, blir natur-

ligvis denne usikkerhet vesentllg redusert.

Den cldste rekke av statistiske oplysninger over
meiericnes utbetalte melkepriscr, finnes i 5-ars beretningce-
ne over jordbruk og fedrift. Ifolge denne har de midlerc
melkepriser fra 1890 - 1920 veeret folgende:

1890 - 10 dre pr. kg .

1900 - 10.5 " " "

1910 - 10.0" " "

1915 _ 13.0" " 1

1920 — 44'0!7 1A A

Fra 1912 - 24 foreligger der ogs@ en annen
serle priser inmsamlet av meierikonsulentene og utgitt av

meicri-~inspektdren.
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Ar Smérmeieri Alm.meileri Melkefabrikk
1)
1932 7.30 10.96 10.468
13 7.18 11.51 10.60
14 744 11.71
15 g.11 1%.59 13,00
1{ 10.79 19.21 19.43%
1 15.@5 25. 66 26.26
1 23.82 %8.40 36.90
19 25.99 4524 13.66
20 25.22 4) 60 44.71
21 21.46 38.86 40,98
22 17.90 ag go 26.24
23 17.87 28.85
24 21.62 35 47 35.57
Melerienes driftsstetistikk.
Swbrmeieri Meieri m/ystn. Meieri m/melkesalg
Dr Dr Dr.
Br.to utg Netto Br.to utg Netto Br.to utg. Netto
1913 Oé 0.96  7.09 12.23 1.74 10.49  13.47 1.66 11.81
17 1.12  7.26  12. 31 1.95 1050 13.73 1.60 12.1%
15 10 24 1.17 9,0Z 15.56 2.35 13,03 15.50 1.064 13. 92
16 11 4) 1.39 10.0 21.94 3%.35 13¢5q 20.31 2.0y 18.22
1 2.37 14.88  29.49 4.%31 25.18 28.16 2.89 25.2
1 g6 1.91 22.85  43.1% 5.60 37.27 41.55 3.64 37.60
19 2.31 24.36  50.27 5.86 A4.41  49.50 3.99 AS ol
20 ¢7 5 1.01 25.75  52.0¢ 7.32 14.10  50.89 4.3%30 46.59
21 24.42 2.45 21.97 41.65 7.80 33.85 45.49 4.35 41.14
Morks opgjor for arene 1920-24 pa grunnlag av
den off. statistikk for 1920 og melerlllapektorenb statistikk for

Arens 1021-24 ( NB. en annen grupperingsméte )

Nettopriser

1920 1921 1922 1023 1924
Melkesalgsmeierier 46.8 42.3 31.6 31.5 35,7
Mottagelsesstasjon A5.1 58.? 28.0 22.9 343
Smdrmeieri 2) 24.5 20.0 17.4 18.1 21.4
Fetostysteri 42.0 31.8 19.5 20.3%
Mysostkokeri 50.0 i 26.0
Komb. smdr og ostemeleri 58.2 28.9 20.7 25.9 30.7
Gammelostysterier 383, 24.7 24 .% 26.0
Kondenseringsfabrikkene 4.7 41.0 26.2 28.6 35.6

1
2

) Bare smdrverdien.

) Magermelkverdien er ikke medtatt.
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Der offentlige statistikk “Meieribruket i Norge ".

1925 26 27 23 29 30 31 32

ilelkesalgsmeierier 35.g 25.3 20.6 19.1 16.1 18.5 106.2 13.2 13.9
ilottagelsesst. 30,8 21.5 17.8 10.0 15.4 16.0 13.9 12.9 12.3
smérmeieri 1) 18.3 13,4 11.8 1i.6 9,7 8.6 4 8.6 8.

Tetostysteri 2%3.2 15.4 15.% 15.% 12.3 12.8 9.1 10.2 9.9
Mysostkokeri 2.6 16.6 16.1 10.7 14.9 14.6 lo.g 11.4 12.1
Komb.smoér og ostemn. gé.o 13.7 13.4 14.0 12,7 11.8 9.6 11.5 11.6
Gammelostysteri 2 .2 16,0 16.5 16.6 15.8 14.2 13.2 11.8 10.9
Kondenseringsfabr. 31. 20.0 17.7 1b.2 17.1 17.1 15.8 13.5 14.C
Setermeierier 32.8 25.7 23.5 2l.2 19.7 20.5 18.6 16.5 15.9

1) BRare smdrverdicen

KAPITETL VII.

Melkens avregning.

a) Melkepengenes utbetaling. De forskjellige avregnings-

forhold.

Mens ved privatmelerier melken avregnes efter
en pa forhé&nd omkontrahert pris pr. kg. eller liter sfle-
dee at melkeprisen er det primsre, utbetalingsbeldpet det
sekund=re, er forholdene omvendt ved andelsmeierier, som
i forste rekke interesserer i denne forbindelse. Ved
disse er det det totale utbetalingsbeldp som forst fast-
settes, og derefter fremkommer melkeprisen som en funk-

sjon av dette og melkekvantumet.

Utbetalingen av melkepengene skjer hos oss som
regel en gang om maneden, 1 kontanter eller check, men
disse utbetalinger méd nwmrmest opfattes som forskuddsbe-
talinger. Den enelige avregning eller det endelige op-
gjor foretas kun en gang om Zret,nemlig cfterat drifts-
adrets regnskap er avsluttet og opgjort. NAr man ved &rets
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utgang fra bruttoutbetalingene har trukket alle utgifter
ved driften og anlegget i aret, sa har man nettoutbyttet
igjen. Dette er det beldp dsn i aret leverte melk er ut-
bragt 1 og av dette betales melken. TFor en vesentlig del
er dette nettoutbytte allerede utbetalt 1 forveien ved
undertiden har man utbetalt for meget,

ménedsopgjdrene,

o]
pS

undertiden for lite. Man sdker helst & holde sig péa den
sikre side ,s& det ved arsopgjdret blir et overskudd, dog
bsr dette ikke drives for langt, idet gardbrukerne selv-
sagt har krav pa & f& vite melkeprisen noenlunde efter-
hvert. Over overskuddet disponcrer man mere fritt, det
kan utbetales som efterskudd, avsettes som fond eller
vdes andre institusjoner. Dorimot er de manedlige utbe-
talingsr gjenstand for skjonn ,idet man ikke foretar op-
gjor ménedsvis. Det avgjorendc ved fastsettelsen av de
manedlige utbetalingsbeldp er 1 virkeligheten det dis-
ponible pengekvantum, og dette avhenger bl.a. av likvi-

diteten. Det er imidlertid sett fra avregningsstandpunkt

likegyldig hvordan man ordner de manedlige utbetalinger
nar bare sluttresultatet blir riktig for hver enkelt leve-

randdr.

I denne forbindelse kan nevnes at enkelte
meierier gjennemfdrer en prispolitikk,sidledes at der
knipes av pa prisene 1 vaArmanedene, mens prisene heves 1
héstménedene utover de berecgnede priser, for pa denne
mé&te & bremse pa den store virflom av melk og istedet

stimulere hostproduksjonen.

Det oprindelige prinsipp var at all melk be-
taltes med 1ik pris. Her er efterhanden blitt en rekke

avvikelser som m& omtales nermerc @

For det forste avregnes 1 sin almindelighet
"ikke-andelshavere 1 andelsmcierier mod en noe lavere pris
enn andelshavere, cn vanlig norm er her 4 Ores underpris.
Begrunnelsen for detts trekk cr at de som ikke er andels-
havere jo ikke har bidradd til & fremskaffe den nddvendige

kapital.

Dernest anvendes 1 visse tilfeller prisdiffe-

rensiering efter leveranddrencs bopzl. Som eksempelfi o
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herpa kan nevnes at Sunnmére Meieri alt efter de enkelte
bygders leveransemate til meleriet har operert med 5 for-
skjellige prisgrupper. 1. gruppe ly Ore over , 2. § Ore,
3. fédr middelprisen og 4. og 5. henholdsvis § og 13 Ore
under middelprisen. Disse prisdifferensieringer er ellers
ofte vanskelig & finne grunnlag for. I Ustlandsbyene har
man i flere tilfeller ordaninger s&ledes at de leveranddrer
som bor nmrmest byen leverer melk direkte i visse butikker

og for dette far en viss godtgjorelse.

Av stdrst interesse er imidlertid de differen-
sieringer i melkeprisen som er gjennemfdrt for & dekke
forskjellene i melkens kvalitet. Dette spdrsmal blev
forst aktuelt 1 det Oieblikk melken fra mange leverandSrer
blev samlet p& et sted til felles behandling og avhendelse,
altsd ved oprettelse av samlemelerier, eller meierier som
tok imot melk fra flere leveranddrer. De fOrste av disse
meierier begynte efter 1850 og var oftest private slik
at meleriets eler kjdopte melken fra produsenten og om-
satte den for egen regning. Om man enn har mange eksempler
pé& at der ogsa ved disse meierier var interesse for en
annen avregning enn de gamle med ens pris pr. kg. for all
melk, s& blev det fdrst aktuelt ved andelsmeierienes frem-

komst.

Den direkte foranledning til innf8relse av ra-
sjonelle avregningssystemer var ofte- kanskje i de fleste
tilfeller- den innbyrdes mistenksomhet hos leveranddrene,
serllg hvor det gjaldt den heller ikke dengang helt ukjendte
melkeforfalskning. B.Bdggild sier om dette 1887 :

" Man lukkede Sinene nar naboenes melkespann kom for nsr
" ved vandtonden, eller nér hans kder levede péd turnips-
top, da melken blev solgt til meieristen. Men da baade
Peder og Povel kom til selv at eie m=lkeriet, si skulde
Peder nok vide at holde &ie med Povel og hans kder og hans
melkespand.”

Fordvrig var man selvsagt klar over at ogsa
uforfalsket melk kunde veere av forskjellig verdi ved for-

@dlingen.

P4 den tid avregningsspdrsmilet blev aktuelt
hadde ogsé forskningen vist at melkens forskjellige forsd-
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lingsverdi stod i meget nmr forbindelse med dens fettpro-
cent, og at man s®:rlig ved produktion av smdr kunde anse
fettprocenten som et direkte mal for foradlingsverdien.

De fOrste rasjonelle avregningssystemer blev
derfor basert pé& melkens fettinnhold. Fdrst langt senere
fremkom der svstemer som bygget pa andre grunnlag, og da

i férste rekke pa reduktasepréven .

De krav man m& stille til et rasjonelt avreg-
hingssystem er i det vesentlige f&lgende :

1. Det skal virke rettferdig.
2. Det m& ikke falde for vidtldftig eller kostbart.
3. Det bdr bygge pa lettforstéelige prinsipper.

Vi skal her fdrst og fremst beskjeftige oss
med den side av avregningsspdrsmélet som angar avreg-
ningssvstemenes rettferdighet, og begynner med & spdrre :

Hvad vil en rettferdig avregning si ?

Hvor man sd&ledes com vi her kun tar hensyn til
andelsmeierier, er svaret ikke vanskelig. Andelsmeleriene
bygger, som kooperative produktionsforetagender fordvrig,
pé det grunnprinsipp, at enhver skal erholde en andel 1
det nettoutbytte som fremkommer ved virksomheten ndilaktig
svarende til den andel vedkommende har i nettoutbyttets
fremkomst. I et andelsmeierl som eles og drives for leve-
randdrenes regning vil dette prinsip? bety at en drifts-
periodes, almindelig kalendsrarsts, nettoinntekt fordeles
pa de enkelte leveranddrer i forhold til den nyttevirk-
ning meieriet har hatt av den leverte meslk.

Det anvendte ord nyttevirkning trenger imid-
lertid en ndiere forklaring. Don er for det forste en
funksjon av mengden, altsd det antall kg. melk vedk.
leveranddr har levert. Denne bestemmelse er imidlertiad
ikke uttdmmende, idet nyttevirkningen ogsid er pavirket
av melkens kvalitet. Pa grunn av forskjelligheter m.h.t.
kvalitet kan et og samme kvanitum melk represcntere en
hoist forskjellig nyttevirkning for meieriet. Nir man
derfor 1 praksis alltid utregner det beldp som tilkommer

den enkelte leveranddr ved & multipliscre melkcmengden
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med em_qnhefspris, sd& vil man innse at for & f& rettferdig
avregning ma denne enhetspris fastsettes smrskilt for hver

leverander pa& grunnlag av den nyttevirkning den enkelte

melkekilo har hatt 1 produksjonen. Denne ideelle enhe tspris

kalder vi melkens nettoverdi.

Vi kan dermed ci at et avregningssystem virker
rettferdig nar det avregner all melk efter dens nettoverdi
for meieriet. For & finne bedgmmelsesgrunnlag for avregnings-
systemene gjelder det fglgelig & konstatere de forskjellige
melkegorters nettoverdi.

Melkens nettoverdi vil avhenge av produksjons—
teknikken, protuktprisene, driftsutgiftene samt av melkens
egenskaper. Av disse faktorer kan man anse de 3 forstnevnte
som konstante innenfor et og samme meleri, da de virker 1ikt
overfor all melk som behandles i et givet tidsrum. Arsaken

til forskjelligheter i melkens nettoverdi innenfor et meiexri
nd derfor sgkes i melkens egenskaper eller m.a.o. 1 det man

kalder melkens kvalitet. Da dette Dbegrep er noe utflytende,
vil det vere riktig at sondre mellem hvad man kan kalde melkens
kemiske og fysiologiske kvalitet. Ved melkens kemiske kvalitet
forstdes da innbegrepet av de egenskaper ved mel ken,som er
knyttet til selve den kemiske sammensetning. Dette forhnld

er bl,a, bestemmende for melkens kvantitative foredlingsverdi.
Ved melkens fysiologiske kvalitet forstées pé& samme méte
innbegrepet av de egenskaper ved melken som er knyttet til

mer fysiologiske eller biologiske forhold, sésom lukt, smak,
pakterieinnhold o.s.v.. Disse forhold er bestemmende for mel-

kens brukbarhet béde i direkte konsum og til foredling.

b) Melkens avregning efter fysiologisk kvalitet.

Hvad de Tysiologiske kvalitetsegenskaper angar
<8 er det lett & innse, at der skal ikke svart stor defekt 1
disse til for melkens verdi er sterkt reducert, eller kanskje
nelt ubrukbar, d.v.s. verdiles. Den kan endog lett bli en
fare for meieriets produksjon. Séledes vil noen 4 liter
ddrlig melk satt til et ystekar kunne bringe hele osten ned

i en lavere kvalitet og prisgruppe.
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For & hindre denslags har man i alle land i
melerilovene satt inn bestemmelser som gir meleripersonalet
rett og plikt til & tilbakevise dérlig melk. Som kontroll-
middel har der vert anvendt syn, lukt og smak. Disse kon—
trollmidler er 1 sig selv lite tilfredsstillende. Varrs
enda er det at utevelsen av endog denne kontroll har latt
meget tilbake & oncke. Detlte er 1 lengden uholdbart, idet
for det forste en hel del dirlig melk kommer med 1 meieri-
produktene, melk som aldri bdurde f& passere melkemottagel-
sen, og dernest fordi en viktig spore Tor en bedring av

melkens fysiologiske kvalitet kommer til & mangle.

Mu m& det erindres at meieriets teknikk ogsd spil-
ler en vesentlig rolle for produktenes kvalitet. Dette |
fordunkler relasjonen mellemr melkens fysiologiske kvalitet
og produktkvalitet, séledes at det i ethvert fall for tiden
ikke er mulig tallmessig & angi sammenhengen. Bttt c¢r i
ethvert fall sikkert ,nemlig at jo bedre melken er desto
storre er chansen for prima produkter og desto mindre er
chansen for sekunda varer, Omvendt vil ved avtagende
mclkekvalitet chansen for prime cller middels produkter
stadig avta, og nér en bestemt grense er nadd ,er det ikke
lenger mulig & lage endog mdtelige produkter. I noenlunde

gamme Tforhold avitar melkens brukbarhet til direkte konsun.

De fysiologiske kvalitetsegenskaper spiller storst
rolle for ysterier og melkesalgsmeicrier, Det er 1 den
anledning utarbeidet og bragt 1 anvendelse swmrlige bedommel-

sesmetoder, samt avregningssystemer som er basert pd& disse

Den uten sammenligning viktigste metode e¢r her
betaling eftecr reduktaseprovning som er basert pd den egen-
skap ved farvestoffet Methylenblatt at det avfarves ved
tilretning til melk eftcr kortere ellexr lengere tid og
avfarvningstiden er avhenglg av hvor mange bakterier den
inneholder, PA grunnlag av avfarvningstiden inndeles

melken efter Barthel og Orla Jensen 1 4 grupper,sdledes:
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Klasse 1. god melk holder farven minst 5% time
" 2, middels melk " " mellem 2 og 5% time
" 3. darlig " " " " 20 min. og 2 timer
" 4. meget darlig " heist 20 minutter .

In venlig praksis er nu at melk i 1, og 2.
klasse far full pris, melk 1 %. klasse T.eks. % pre i
trekk og 1 4. klasse 1 gre. Trekkets storrelse er imid-
lertid heist forskjellig.

Av andre avregningsmiter efter den fysiolo -
gigke kvalitet kan nevnes beteling efter gjlmrprover

0,35.V.

c) Avregning efter fettinnholdet.

For & f& gjennemfegrt avregning av melken eftew
fettinnholdet var det forst og fremst nedvendig & finne
en lettvint og praktisk méte til bestemmelse av nmelkens
fettinnhold. Den allerede fgr midten av Torrige Arhundre
kjente kjemiske analyse var selvsagt ikke anvendelig
ute ved meleriene. I 1879 blev man imidlertid ved frem-
komsten av Soxhlets ekstraksjonsapparat gjort uvavhengig
av laborestoriene. Apparatet fikk adskillig Znnpass sar-
lig 1 Tyskland, men var dog langt fira “deelt for de
praktiske formd&l. Det var b&de langsonxt 0g kosthart i

brulc.

Da sporsmilet meldte sig i1 Danmerk i begynnel-
sen av 1880—&r@n@efter andelsmeierienes fremkomst og

- o

Fjord optok det til lesning, gikk han istedet over il A&

1

anvende flgtemengden som midl for meikens smorproduks jons--

verdi. Til bestemmelse av fletemencden anvendte han en
forbedret form av det kontrollapparat som han allerede
tidligere (1879) hadde konstruert for innsetnirg i Bur-

melister og Wains store centrifuge .

Denne innsets var lettvint og grei og blev
hurtig innfert 1 de danske meierier i forbindelse med
differensberegningen. I 18396 fremkom en modifikasjon av
Fjord s apparat , det s.k. Bergs lektoskop tilpasset
for Alfe centrifugen. Denne siste brukes fremdeles 1

danske meierier.
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Fjord var selv opmerksom pé& at den flotemeng-
de som avlestes i1 hans apparat ikke var helt palitelig
uttrykk for melkens smorproduksjonsverdi. Han gikk dog
ut fra at nar denne analysemetode anvendtes i forbin-
delse med differensberegningen, vilde feilen 1 hovedsa-
ken bortelimineres,

T de fleste andre land enn Danmark har flote -
bestemmelsen ikke funnet innpass, Man har i stedet tatt
i bruk de praktiske fettbestemmelsesapparater som frem—
kom omkring 1890: Babcocks, Lindstroms og Gerbers. Med

disse var det analytiske grunnlag for en avregning efter
fettinnholdet bragt 1 orden.

De forste avregningssystemer blev utarbeidet
spesielt med smermeierienes behov for egie. Da man senexre
forsekte & overfore disse systemer ogsé til meierier
med andre produksjoner, f.eks. fetostysterier, fant man
dem mindre brukbare . For & hjelpe pd dette forsekte
man sig med en hel rekke forskjellige modifikasjoner som
i de fleste tilfeller ogsd bygget pa fettprosenten som
enestec analysegrunnlag, men oftest slik at melkeprisen
ikke blev differensiert sé& sterkt som ved de eldre rene
systemer. I enkelte tilfeller benytter man sig dessuten

av en analysert eller beregret kaseinprosent

Folgen av =t man ikke hay kunnet opstille
helt rene prinsipper for melkens avregning ved meierier
hvor melken er anvendt til annet enn smerlagning har
veret at det for tiden er 1 bruk en mangfoldighet av av-
regningsmiter, Visstnok skiller de sig prinsipielt ikke
serlig sterkt fra hinannen. Men disse forskjelligheter
har 1 almindelighet ingen grunner for sig, skyldes »f-
test rene tilfeldigheter, og er av flere grunner mindre
gnskelige. I vart land er dette tilfelle i en ganske
serlig grad

Her skal nu ferst gis en oversikt over de vik-
tigste avregningssystemer som nu er i bruk.

Differensberegning efter smerverdien,

Denne beregningsméie synes forst & vere ut -
arbeidet av svensken Berje Norling i 1885. Da imidlertid



- 110 <

dosent Fjord har bechandlet metoden mest inngdcnde, hol-

der vi oss her til hans froemstilling +

Fjord bygget sitt differenssystcm pd de s8kal-
te fletcproscnter forst bestemt ved FPjords kontrollcen-
trifuge, sencre med Bergs laktoskop. Fjord gikk ut fra
"at samme forskjell i fleteproscnt alltid svarte til
samme forskjell i smerutbyttc og at en forskjell av 1% -
flgte svartc til en forskjell 1 smerutbyttet av 2 kvint
pr. kande melk. T henhold hertil skulde forskjellen 1
den betaling der blev utredet til leveranderen for deres

melk alltid neisktig svare til den pé& grunnlag av nevate
antegelse  beregnede forskjell i smerutbyttet av den

leverte melk, og det uten hensyn til om betalingen for
melken 1 sin helhet blev beregnet efter det virkelige
smerutbytte av den leverte melk, og det uten hensyn til
om betalingen for melken 1 sin helhet blev bercgnet
efter det virkelige smorutbytte eller cfter en cller

annen vedtatt pris. Den virkelige betaling til hver

enkelt leverznder skulde derfor bli 1lik den middelpris
pr. kg. der 1 henhold til akkord skulde utbetales for
2ll melk + e¢ller + et belep der nettop skulde svare til
verdien av det smer som 1felge ovennevnie antagelse
kunde antas & vere utvunnet av 1 liter melk over eller

under middelutbyttet 1 meieriect. Den samlede sum der

pad dennc méte blev utbetalt til alle leveranderer, vilde
derved alltid vzre neiaktig 1lik det belgp der vilde vare
plitt utbetalt hvis all melk blev betalt med ¢n viss
omakkordert pris pr. liter."

Dette sitat gir fullt ut differansecberegning—
ens prinsipp. Den anvendes fremdeles 1 stor utstrekning
dels i den oprinnelige form, dels i pd forskjellig vis
modifiserte former.

Forst og fremst har det ved senere undcrsokel-
scr vist sig at efter innfeorelsen av Bergs laktoskop og
de fleoteprosenter dette gir, har utbyttedifferansen 2
kvint smer pr. kande vist sig for liten. Det riktige tall
er 3,2 som avrundes til 3 (faktor 3)

e Torspkslaboratoriets 24 de Beretning 1887.
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Derncst er metoden blitt tillempet for fett -

bestemmelser. I denne form er systemet kjent her hjemme.

Selve utregningen kan foregd efter forskjelli-
gc metoder, I vére meierier gjelder det 1 almindelighet
kun & fordele et nzrmere Ffastsatt belep mellem leveran-
dorcne ndr melkemengde og gjennemsnittlig fettprosent
er kjent for hver av disse. Man utregner forst periodens
middelfettprosent, dernest divideres totalbelepet med

totalkvantumet =2v melk hvorved middelprisen fremkommer.

Med denne middelpris avregnes nu all melk som har en
fettprosent lik middelfettprosenten. ALl ovrig melk av-
regnes efter en kilopris heiecre eller lavere enn middel-
prisen efter som fettprosenten er heiere eller lavere
enn middelfettprosenten, og sdledes at priseﬂ heves el—
ler senkes med ¢t belep lik den til forskjellen i fett -
proscnt svarendc forskjell 1 smerverdi.

Denne forskjell var av Fjord beregnet ut fra
smorutbyttcformlen:

. C

86 melk .

P4 dennc formel er ogsd de 1 vart land meget
brukte "Tabeller til bruk ved utregning av melkens pris
eftcr dens fedtindhold"™ av H. Holtc, basert. Formelen
forutsetter en renskumming pa 0.2%, en fettprosent 1
kjernemelk pé& 0.4 ved 20% fletc, at smerrets fettprosent
er 83.4% og svinnet 3% av fettet,

I en lignende tahell uterbeldet av rcdaktor
Rikard af Trolle er anvendt en formel som mer dekker nu-
tidens utbytteforhold, nemlig

B = (f + 0.12) 1.18
som forutsetter 0,08% fett i separcrt melk, et renkjer-
ningstall p& 50 gram, en fettprosent 1 smorret pa 84 samt
en godvekt pd 1 % .

Den foran anferte utbyttetabell (tabell 3)

svarer nermest til formelen

B=(f+012) 1.19 kg.smer pr. 100 kg. helmelk
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I ¢t ekscmpel (tabell 7) er utregningen og
prisrcsultatene ved de forskjellige tabeller angitt. Som
grunneris er valgt 8 ere ved en middel fettprosent pé
3.5 ,Det antas at alle 5 leversndercr levercr like stort
melkekvantum, 100 kg. Smerprisen antas 1lik kr. 2.10 pr.

kg.

Tabell 7 .

Lever-  Fett- Grunnpris fFjord 0g qio11e Utbytte—
ander  prosent ore pr. kg. Holtc ¥ tabell 5
A 2.5 8.0 5.6 5.52 5.48
B 3.0 8.0 A 6.8 6.75 6.74
C 3.5 8.0 8.0 8.00 8.00
D 4.0 8.0 9.2 9.25 9.26
B 4.5 8.0 10,4 10.48 10.52

Det sces, at da selve tabellenes beregnings—
grunnlag e¢r forskjellig, betinger de ogsd en forskjellig .
sterk prisdiffcerensiering. De gamle tabeller differensi-
ercr siledes svakere enn de nye

P& sammc mdte forholder det sig med avregning
eftecr faktor 2 kontra faktor 3 ved anvendelse av fleote -
enhcter. Faktor 2 gir en betydelig svakerc differensie—
ring enn faktor 5.

Avregning eftor fettenheter, DPrinsippet for dettc sy-

stem ¢r at melken uavkortetl avregnes efter sitt inn-
hold av fett, uten hensyn til hvordan produktutbyttet
forholder sig

Utregningen bestér i at man ferst utregner hvor
mange kg. melk med 1% fett hver loverander har levert .
Summen av disse tall gir meicriets samlede mengde melk
med 19 fett. Dividercs nu det totale utbetalingsbelep
med denne sum, fremkommcr prisen pd 1 kg. melk med 1%
fett. Hver enkelt leveranders tilgodehavende fremkommer
sd ved & multipliscre den utregnede enhetspris med det
antall kg. melk med 1% fett han har levert.

Eks. 5 leverandercr har levert hver 100 kg.
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melk til et meieri. TFettprocentene er resp.2.5- 3.0- %.5-
4,0- 4.5, Det samlede uthbetalingsbelep er kr.40.00. Gjennem—
snittsprisen pr.kg, altsd 8 ere (se tabell 8 ). Utregningen
viser, at der er mottatt ialt 1750 kg.melk med 1 % fett.
Divideres utbetalingsbelepet 4000 ore med 1750 erholdes 2.286
som er prisen pa 1 kg. melk med 1 % fett, Med denne pris
multipliseres sd tallene for kg. melk med 1 % fett for wer
leverander, og det utkomne er leveranderenstilgoadehavende 1
kr, pr.100 kg, eller gre pr.kg, med de melkemengder som ler

ey anvendt,

Tabell 8.
Leverander Kg.melk Fettprocent Kg.melk med Pris
1 % fett.

A 100 2.5 250 , 5.71
B 100 5.0 300 6,86
C 100 3.5 250 8.00
D 100 4.0 400 9.14
B 100 4.5 450 10.29

500 1750 40.00

Modifiserte differensberegninger, Til denne gruppe henregnes

en hel del mer eller mindre rasjonelle beregningsméter,
hvor man som ved differensberegningen nok glr ut fra en grunn-—
pris,men hvor prisdifferensieringen foregir efter andre regler,
dels sédledes at der er fastsatt en bestemt differenssats pr.
0.1 % avvikelse i fett fra midlet, dels har man engang for
alle fastsatt at grunnprisen skal gjelde for melk med en be-
stemt fettprosent, eks, 3.5 og melk med heoiere eller lavere
fettprosent avregnes si med forholdsvis heiere eller lavere
pris,

Videre anvendes systemer hvor all melk med fettinn-

hold innenfor bestemte grenser eks, 3.0 og 4.0 avregnes med
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grunnprisen og kun melk med lavere eller heiere fettprosent

far fratrekk eller tillegg i prisen.

Her cr forevrig fremdeles en mengde varianter som

det i1kke er grunn til & dvele ved.

Det kan ogsd bemerkes, at efter det tabell 7
viste angfende de eldre tabellverk for differensberegningen,
s& kan heller ikke disse strengt tatt lenger sies & represen-
tere smerenheter, idet de differensierer noe svakere enn de i
safall skulde gjore. Det samme gjelder differensberegning
efter floteprosenten sével ved anvendelse av faktor 2 som
faktor 3.

Til sTutt kan nevnes at der naturligvis godt kan
etableres differenssystemer basert pd forskjell i osteverdi.
Sadanne finnes i bruk i U,S.A. En av overassistent Haglund

utarbeidet metode vil bli nevnt i det felgende, 1)

Modifiserte enhetsberegninger. Da fettenhetsberegningen ved

full melkeutnyttelse bevirker er temmelig sterk differensie-—
ring av prisen, og det i en rekke tilfelder har vert ansett
enskelig & f& en svakere differensiering, er der blitt ut-
arbeidet en del enhetsberegninger bygget pd fett—prosent + en
eller annen konstant sterrelse. Det vil lett innsees, at jo
sterre dette konstante tillegg gjeres, desto svakere blir
differensieringen., Eksempelvis vil ved avregning eftexr
fettenheter en melk med 5 % fett £4 dobbelt s& hei pris pr,
kg, som en med 2.5 % Tett., Legges tallet 2 +il begge prosent-
tall erholdes resp. 7 og 4.5 og prisforskjellen blir ikke len-—
ger s& stor. Den fete melks pris blir ved denne siste bereg—
ning bare 7 : 4.5 = 1.55 gange s& stor som den magres.

v slike systemer kan nevnes:

1. van Slykes avregning cfter ° (fctt + 0.6 )— enheter.

2. Schuttleworths avregning cfter (fett + 2 ) enheter.

1) Efter referat i Melkeritidende 191e .
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Andre avrcgningsmdtcr. Av andre avregningsméter kan ferst

nevnes en metode som anvendes ved danske og smermeicrier med
delvis ystning av magermelken,hvor man forst avregner cfter
helmelkens smorverdl cnten ved differensbercgning c¢llexr fett-
enhcter, og dernest legger verdien av den tilbakeholdte skum—
metmelk til,

Videre har man cn del systemer som ogsé er basert
pé& en analysert ellcr beregnet kaseinprosent eller eggelwite—

prosent eller torstofprosecnt.

Den forste av disse kan nmuligens bli aktuel,hvori-
mot neppe noen av de siste, Vi tar ikke noen av dem med i den

feglgende behandling.

Det neste spersmdl blir nu & underseke hvilket av
disse systemer man ber bruke 1 de forskjellige tilfeller som
kan foreligge.

De fleste eldre forfattere har tatt for sig produki-
utbyttet av 100 kg. helmelk med forskjellig kemisk sammenset-
ning og anvendt dissc tall til bedemmelse av avregningssysteme-—

ne, altsd som m&1 for nettoverdien,

Produktutbyttet som sddant er under forutsetning
av bestemte prisforhold kun uttrykk for bruttoverdien av for-

skjellig melk som foredles under like vilkar., Hvorvidt det nu

cgséd skal kunne ansees som mél for nettoverdien vil avhenge av
hvordan man mener driftsutgiftene ker fordeles. Hvis man mener
at driftsutgiften ber fordeles 1likt over hver produktenhet ,da
vil denne kontrollmetode vare ihvertfall teoretisk brukbar,

Inidlertid er denne anskuelse Abenbart uriktig.
Forholdet er nemlig det at de aller storste utgiftsposter i
meieriene vesentlig bestemmes ved melkemengdens storrelse, ikke
ved produktmengden. S&vel arbeidsbehovet som brendselsforbruket
og utgifﬁcr vedrgrende anlegget vil vzre de samme hvadenten
produktmengden er stor eller 1liten, bare melkemengden cr den
samme. Tilsammen utgjor disse poster almindelig 3/4 av ut-
giftsbudgettet. De ovrige poster kan forholde sig nve forskjel-
lig,
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Men for de praktiske formdl vil man kunne sette

op som almindelig regel, at driftsutgiftene fordeles likt

pr.melkeliter,

Man mé da vere opmerksom p& at man begunstiger

litt den magre melk pd& den fete melks bekostning.

I og med erkjennelsen av dette forhold er det klart

at man ilkke kan anse melkens bruttoverdi som mdl for dens

nettoverdi,

Derimot kan nettoverdien beregnes av brutte-

verdien ved & trekke fra driftsutgifien pr.kg. i vedkommende

meieri,

P4 grunnlag av normale utbyttetall samt driftsut—

gifter og produktpriser gjeldende for fem&ret 1909 - 14, hvor

man kan anta noenlunde likevekt mellem de forskjellige produkt—

priser, har Mork (Melkens avregning, Norsk Meieritidende

192%) opstillet folgende tabell over hvorledes melkens netto-

pris kan regnes & avhenge av melkens fettprosent.

Pett® Skumn. med salk Smorlagn, me& Helfet Gouda 45 % gouda ESm@r + 10%

1 helm. av flote og hjemsendelse | ' nolkkelost
sep.melk ! E - '
Brutto: Netto Brutto Netto | Brutto Netto;Brutto@Nettq‘Bruttq Nett

| verdi verdi | - i f ? 5 g ;

> : : H

2.5 110,25 | 9.25 6,09 ] 5,09 ;11.65' 9,65 - | - . .9,591 7,59
5,0 12,06 [11.06 7.35 7 6.35 12,49 10.49 ;12,88 | 10.88 10.90 8.9C
3.5 11%.47 12,47 8.61 1 7.61 [13%,40: 11.40 | 3.86 ' 11.86 12,20 {10.20
4.0 14,87 1 13.87 9.87 ¢ 8.87 | 14.23; 12.23 115,17 13,11 13.44 {11.44
4.5 116,28 |15.28 111.13 10.13 | 15.09; 13.09 {16.34 | 14,34 14.7C {12.7C
5.0 66 16,66 (12 11.39 | 15.93° 13.98

(17,

.39§

|

§

:

15.93 17.63 1 15.63 15.98

H
1

Det bemerkes at
ut er innbyrdes

bedemmelse av

leverandgrery hvis melk inneholder resp.

De

tallene for
sammenlignbare,

de enkelte produks joner ikke helt

her anforte nettoverdier kan s& anvendes til

de enkelte avregningssystemer,

Dette gjor vi pd den mdte at vi tar for oss 5

5.0- 3.5- 4,0~ 4.5~

5.0 % fett, og som hver har levert 100 kg.melk 1 vedk.drifts-—

periode.

Vi tenker oss disse melkekvanta foredlet pad for-

skjellig vis og utregner nettoverdien av hver enkelt leveran-

ders melk sé&ledes som angitt 1 3dje avsnitt.

netto—~-tall utgjer mecieriets nettoinntekt, og denne fordeles

Summen av disse
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s& 1 sin hclhet pé de enkelte leverandercr efter de forskjel-
lige avregningssystemer. Kontrollen pd avregningssystemets
rettferdighet cr nu den grad 1 hvilken det gir de enkelte
leverandercr priscr som falder sammen med de beregncecde netto-—
verdicr, Jo nzrmcre de faldexr, dessto riktigerc virker av-

regningen,

Skumning med salg av flote og scparcrt melk. Den samlcde netto-—

inntekt secs & verc kr.69.34, svarcndc til gjennemsnittspriscen
13.87 pr.kg. Belepct fordeles forst pd de cnkelte leverandoerer
cefter Trolles tabeller. |

Lever—

andeor

N e rane L
g};gig;?; Fett - (Pett+ 1) enheter |
e & Ly St e
Ke. | Pott Netto i tnheter ,
% verdl Pris Kg,melk | Pris Antall |Pris
orc lcrunn-frollcs ‘ med 1% (fett + 1)
pr.kg,pris. tab. fett cnhet

melk,

H oo oJ =

11.06 %.87 | 11.40 300 10.40 400 11,09
12,47 15.87 112.6% 350 12.1% 450 12,48
1%.87 15.87 | 1%.87 400 1% .87 500 13.87
15.28 13.87 | 15.11 459 15.60 550 15.26
16.66 [15.87 | 16.3%5 500 |17.34 600 16.64

100
100

100
100

100

N
-

U W
O VIO v O

O
O

500 l69.34 | 69.356 | 2000  169.34] 2500 34|

Det vil da secs den gir 1itt for svak differcn-
siering 1 pris. Den magre melk betales noe for godt, den fote
litt for 1litc. -~ Derncst fordeles belepct efter fettenheter.
Det sees at der 1 alt er lovert 2000 kg. melk med 1% fett,
Priscn p& 1 kg. melk med 1% fott cr da 3.467 ore. - Videre
fordeles belepet efter (fett + 1) enheter., Det sces da at der
ialt c¢r lcvert 2500 (fett + 1) enheter, hvorved prisen pr. en-
het blir 2.77% ere. - Mens fettenhter gir for sterk differens-
iering, vil (fett + 2) e¢nheter vise sig & gi enda svakere
differensiering enn differensberegningen cfter Trolles tabel-

ler, hvorimot (fett + 1) enheter gir en fortrinlig overens—

stemmelsc.,
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I felgende

tabell e¢r en lignende kontroll utfert for dennc foredlings-

méte
] AR
Ei££e§§25* Fcttenheter.
Netto- RaSMER L
Lever- Kg. Fett| verdi Pris Kg. melk| Pris
cnder melk % orCc pr. Grunn— orier  |med 1 % ‘
G 0 kg pris | Trolle | feott l
A. 100 % .0 .35 .87 6.40 300 :.6:
B 100 5.5 | 7.61 g.87 | 157 igg 8°;7
0 100 t.0| 8.87 s.87| 297 o o
] . U
D 100 4.5 | 10.1%3 587 10.11 450
E 100 5.0 | 11.39 8.87 | 11.34 500 11.10
500 44.%5 44 .35 2000 44.%5
Det vil sces at differensbercgningen lrr gir en
; smule for svak differensiering , men at overensstemmelsen
: dog m& sies & vere meget god. Ved fettenhetsberegningen
blir prisen pr. enhet 2.22 ore . Prisdiffcecrensieringen
. blir her enda noe svakere, men overensstemmelscen cr frem-—
deles ganske god. Andre enhe tsberegninger vil vere dér-—
ligere,
Ystning av helfet gouda
Differ- Fett- (Fett + 3)en-
. ensbhe- enheter heter. Oste-
Te— k%ttqw regning. dif-
ver verdi o fore
an- Kg. % gre Pris |Kg. Pris Antall | Pris ens.
dorjmeclk fett| pr.kg.| Grunn- efter |melk m/ enheter,
pris. [Trolle. |1% fett
A} 100 | 3.0 [ 10.49 {12.23 | 9.75 | 304 9.16 | 600 10.48 | 10.58 |
B | 100 | 3.5 | 11.40 |12.23 | 11.00 | 368 |10.69| 650 | 11.35 |11.41
C 100 4.0 12.2% | 12.23 | 12.253 400 12.23% 700 12.23 | 12.23 1
D 100 4.5 13,09 | 12.23 | 13.47 450 13,76 750 13,11 | 13.05 |
E | 100 | 5.0 | 13,93 j12.23 | 14.71 | 500 15.30 800 13.98 | 13.88
.| 500 61.14 61.15 jeooo 161.14| 3500 61.15 | 61.15

Utregningene er gjort helt som foran. Det vil

sees at differensberegningen gir betydelig sterkcre differ-—
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ensicring enn riktig er, Og avvikelsen er sa stor at syste-
met m& ansees ubrukbart her. - Prisen pr. fettenhet sees

& bli 3,057 erc. Diffcrensieringen blir her enda sterkere
enn ved diffcerensberegningen og systemet vr helt ubruk-
bart. - Ved avregning efter(fett + 3) enheter fremkommey
enhctsprisen 1.750 sre. Denne avregning secs & gl meget |
godt overensstemmende resultater. - Tilslutt er anfert en
avregning efter forskjell i osteverdi bygget pad den forut -
sctning at differcnssatsen er satt 1lik verdien av 150 gr.
ost pr. 0.1 % forskjell i fettprosent eftecr 100 kg. melk.
Det vil scecs at denne beregning gir meget brukbar overens<
stemmelse. Denne metode c¢r bl.a. forcslatt av overassistent
Haglund

Ystning av 45 % gouda.

‘ Differ- FPett - (Fett + 1)

Le - Nettoo ensbhe- enheter . egnheter . Oste-
s regu. dif -
ver - verdil _ , forp —
an - Kg. Fett gre Grunn- Kg.melk Antall ens .

Yoy melk | o o ke, pris .|Pris. migt%% Pris |enheter. |Pris.
A 100 3.0 10.88 | 13.16 [10.e8 300 9.87 400 10.53111.51
B 10y 3.5 11,861 13,16 |11.92 550 11.52 450 11.85(12.34
*C 100 4.0 15,11 1 13.16 (13,1e 400 135 .1A 500 1%.1e} 13,1HA
D 100 4.5 14.34 1 1%.16 (14,40 450 14 .81 550 14.48113.98
E 100 5.0 15.63 1 13,16 |15.64 500 16.45 600 15.80 14.8%
500 65.82 6£5.80 (2000 65.81 2500 65.82] 85.80

Her sees differensberegningen & gi en meget bruk
bar overensstemmelse, om enn litt for sterk pfisdiffer -
ensiering., - Ved avregning e¢fter fettenheter blir enhcts-
prisen 3.291 gre. Differensieringen blir her for sterk og
systemct kan ikke brukes. — Ved avregning efter (fett +1)
enheter blir enhetsprisen 2.633 gre. Dennc evregning gir
mcget god overensstemmelse, — Endelig ervogsé rer anfert
tilslutt en differensberegning efter forskjellen i oste-
verdi, utregnet pd samme méte som under  foregdende ta-
bell. Her viser det sig & vere mindre god overensstem-

melse
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Smorlagning med ystning av 10% nokkel-ost.

e

Differ- Fett - (Pett + 1 )

T Nett o §§sbew enheter. gnhetexr .
) . regn.
vVer-—  verdil B
andor. Kg. Fett] ere Grunn- kg. Pris . Enhe-
melk % |pr.kg. pris. |Pris |melk w/ ter. Pris.
1‘}7:} fett.
A 100 3.0 8.90 11.44 | 8,96 300 8.58 400 9.15
B 100 3.5 110.20 11.44(10.20 350 10.03 450 110.30
C 100 4.0 11,44 11.44111.44 400 11.44 500 11.44
D 100 4.5 (12.70 11.44112.68 450 12.87 550 12.58
B 100 5.0 113.98 11.44113.92 500 14.30 600 13.73
500 57.22 57.20( 2000 57.22 2500 57.20
Ogsé& her gly differcnsberegningen meget god
overcnsstemmelse, men litt for svak prisdiffercensiering.-
Ved avregning cfter fettenheter blir enhetsprisen 2.860
gre. Det blir en litt for sterk difierensiering men ellers
rnoenlunde brukbar overensstemmelse.- Ved avregning eftex
{fett + 1) enheter blir enhetsprisen 2.288. Differensi-
eringen blir her noe for svak
¢ gom resultat av disse undersekelser skal for

det ferste pekes pd at ved den mite som er anvendt i denne
underspkelse til fastsettelse av melkens verdi ndr dens
fettinhold er forskjellig, er det pé& forhédnd klart .at

det vil vere praktisk talt umulig & finne avregningssy-
stemer som gir helt neiaktig overensstemmelse. Dette vil
kun vere mulig hvis man kunde angi melkens nettoverdi som

en matematisk funksjon av fettprosenten. Dette kan man
imidlertid ikke. Derimot kan man angi bruttoverdien som

en funksjon av fettprosenten, og pad dette grunnlag har
som regel avregningssystemenes bedeommelse foregatt tid-
ligere.

Ved den i dette arbeide anvendte metode, mé

man opgl & finne frem til absolutt overensstemmelse, man

m& neic sig med den tilnmrmede.

Spersmdlet blir da hvor stor avvikelsec man
skal tillate. Dette er jo et rent skjensspersmdl, som mé
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avgjeres ut fra andre betraktninger enn de vi her er gitt
ut fra. Ved de bemerkninger jeg foran har gjort ved de en—
kelte driftsretninger, har jeg anvendt betegnelsen brukbar
ved en avvikelse mellem bercgnet pris og nettoverdi pé& 0.3
ere ved 1% forskjell i fettprosent , og dette kun ndr den
beregnede pris avviker mindre fra midlet enn ncttoverdien.
Jeg mener 1 det hele tatt at man skal vare varsom med bruken
av avregningssystemer som differensicrer sterkere cnn netto-
verdien tilsier,

Stiller vi nu sammen det som de foranstdende
beregninger har vist med hensyn til de enkelte avregnings—
systcmers brukbarhet ved de forskjellige driftssystemer,

sd vil det secs:

1. Differensbercgning c¢fter smorverdien gir tilfrets-

stillendc avregning ved zlle de undersgkte driftsret—
ninger undtagen produksjon av helfet ost av ublandet
melk .

2. Avregning c¢fter fettenheter gir ikke helt tilfrets—

stillende avregning ved noen av de undersgktc drif ts—
retninger. Dog e¢r der en noenlunde overcnsstemmelse
ved smerlagning med hjemsendelse av den magre melk,
samt ved smerlagning med produksjon av magerost.

3, Avregning efter (fett + 1) cnheter gir tilfretsstillen—

de avregning ved skumning med salg av fleotc 0g sepa—
rert melk, ved ystning av 45% gouda, og ved smerlag —
ning med ystning av 10% nekkelost.

4, Avregning efter (fett+3) enheter gir tilfrotsstillende

avregning ved ystning av helfet gouda av ublandet
melk,

5. Diffcerensberegning efter osteverdicn gir kun brukbare

rosultater 1 meierier hvor der ystes ost av helfet
ublandet melk. Straks man yster med ystemelken innstil—
let p& & gi ost med 45% fett i teorrstoffet cr den min-
dre eller slett ikke brukbar.

Imidlertid er det ved valg av avregningssystem
ikke nok & ta hensyn til rcttferdirheten alenc, den kan
tildels . her, som ellers, kjepes for dyrt. Hvis man nem -
lig opstiller gystemer som vel pd& en ideell métc tilfrets—
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stiller rettferdighetskravet, men som samtidig krever om-
fattende analyser og beregninger, s& vil resultatet i praksis
bli at man slgifer enhver prisdifferensiering og falder til-

bake pa den gamle faste kilopris,

Hvor langt man ter g8 i denne henseende ser ut
til a vzre forskjellig fra land til land. Sdledes har det
tildels vzrt arbeidet meget med en avregning som er basert
bdde pd analyse av fett og kasein, med dertil herende ikke
helt enkle beregninger. Likeledes har man i Holland i stor
utstrekning bestemt bdde fettprosent og spesifikk vekt av
disse er teorstoffprosenten utregnet, og avregningen er s
foregdtt pd grunnlag av (fett + 1/3 ) terstoff. Her hjemme
er det vel neppe noen som ter lancere systemer med sdvidt om-

fattende beregninger.

Nu er imidlertid forholdet det at fettprosenten
alene gir praktisk talt like god beskjed om melkens gjennem-
snittlige foredlingsverdi som disse beregningsmdter. Det er
selvsagt lett & plvise woverensstemmelser i debenkelte til-
felle,men vi skal erindre,at vi her har & gjore med perioder
p&d 1 &r, og i denne tid har man rikelig tid +i1l & innstille
sig p& de gjennemsnittlige forhold s&ledes som forutsatt

foran.
Sammenlignet med de to nettop nevnte metoder, ma

alle de foran gjennemgdtte betegnes som lettvinte, De ad-
skiller sig dog en del innbyrdes i denne henseende. Differens-
beregningen krever sfledes et noe sterre regnearbeide enn
enhetsberegningene (sivel fettenhetsberegningen som (fett + 2)
beregning o.s.v.). P4 den annen side vil differensberegningen
kreve betydelig mindre revisjonsarbeide. I det hele md av-

regning efter fettenheter ansees som den mest lettvinte.

Som det tredje krav til avregningssystemene blev
foran angitt at det skal vazre bygget pd lettforstéelige
prinsipper. Dette er av hensyn til interessentene som selv-
sagt 1 ett og alt har det avgjorende ord hvor det gjielder valg

av avregningssystem., Det er da innlysende, at det vil falde
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lettere & f& innfert et lettforstlelig system.

Dermed er de viktigste zv de momenter som er & ta
1 betraktning ved valg av avregningssystem gjennemgdtt. Det
vil sees, at fettprosentens innflytelse pd melkens nette -
verdl 1 ikke liten grad er avhengig av foredlingen eller
driftsretiningen, Man skulde dermed ogsd kunne g& ut fra at
det riktige alltid vilde vzre & velge et system svarende til
den spesielle driftsform man har.

Det er mulig at man kommer til 4 g8 denne vei.
Men det ber dog nevnes, at det er av ikke liten betydning o
spke oprettholdt en moenlunde eunsartethet i avregningen, bade
av hensyn til det skiftende personale, av hensyn til agitasjo-
nen, av hensyn til sammenligning av erfaringer, samt av hen-
syn til lettelse 1 utregningsarbeidet av fdrskjellig art
sdsom tabelverk o.s.v..

]

Tideﬁrfér vise, hvor utviklingen kommer til & g8.

Men hvis man velger & arbeide for ensartethet,
for ett system overalt, da er det for vére forhold bare ett
system man kan samle sig om,nemlig differensberegning efter
smorverdien. Dette gir som de foranstdende beregninger har
vist, meget brukbar overensstemmelse med netfoverdiene 1 alle
undersokte tilfeller undtagen der hvor man yster fetost av
ublandet helmelk, I dette bilfelle passer differensberegning
efter osteverdien bedre‘og begr kunne anvendes. Men nu er
jo forholdet det at loven har satt en grense for fettprosent
1 terstoff 1 ost, og dermed er det klart, at de fleste vil
soke & yste pa denne grense. Da star man overfor det tilfelle
som representeres ved formen "Gouda med 45 % fett 1 terstof”
hvor differensberegning efter smerverdien viser sig & passe
best pd& grunn av den bedre utnyttelse av fettet denne produk-
sionsmdte byr pa. Under denne forutsetning kan man altsd for
samtlige her undersokte driftsretninger betingelseslest ar-
beide for differensberegning efter smerverdien. Fer de andre
driftsrettninger av betydning i vart land- smerlagning med
ystning av gammelost samt gudbrandsdalsysterier—- ma det samme

antas 8 gjelde.
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Om utbetaling av overskudd.

Den store hovedregel for utbetaling av dette ex:
Overskuddet skal fordeles pd samme mate som det er tilveie-
bragt.

Ved differensberegning fremkommer overskuddet pé
den mdte at den manedlige middelpris er satt for lavt. Derved
har all melk uansett fett% like stor andel i overskuddet og

dette blir felgelig & fordele med samme belep pr.kg.melk.

Ved fettenhetsberegning derimot er overskuddet

tilveiebragt ved for lav pris pr.fettenhet og mé& folgelig

utdeles i forhold til det antall fettenheter hver leverander

har levert.

—~000-

Kapitel VIII.

Meieribrukets videregdende organisasjon.

Til tross for at melkestell og melkeforedling,
navnlig smerlagning, har lengere tradisjoner i vart land enn
i de fleste andre ,md det ved bedemmelsen av vart meieribruks
utvikling holdes klart, at da den mer ordnede melkeomsetning
gjennem meierier begynte 1 Arene efter 1850, var utviklingen
i flere andre land kommet s38 meget lenger at det 1 ferste
omgang hovedsakelig blev sporsmdl om & lzre av andre og til-
lempe dette pad vAre egne forhold.

Det fremgdr direkte herav at behovet for oplzring
av fagpersonale, altsd meieriundervisning i videste forstand,
har méttet vzre storre hos oss enn i land hvor overgangen

fra melkestellet p& gdrdene il ordnet fellesdrift i meierier

gikk mexr jevnt og gradvis for sig. Da ikke desto mindre



meieriundervisningens utvikling gikk langsomt, métte meieri-

brukets begynnervanakell

2ter hos oss bli szrlig store.
Mange av dissce venckeoligheter blev naturligvis med tid og
erfaring i mange UtilTelle zutomatisk koblev ut,men for en

2] L a

vescntlig dcl mav de vente pa den faglige forskning og
fagundervisningens systemaiiskce samling, bearbeidelse og
spredning av erfarings--og forskningsresultater.

- - i

I det fglgende skal vi felge meieribrukets orga-
nisasjonsmessige utvikling i vart land fra de forste famlende
forsgk og frem til det heitv utviklede organisasjonsapparat

man 1 dag ra&der over.

Oprcttelsen av meiericr.

Man

md 1 var meieridrifts utvikling skjelne mellem
to vtviklingsiinjer som lenge lop parallelt og ferst utover 1
dette arhundre er gdtt sammen. Dcn ene av disse linjer er
utviklingen av produlsjonsmeieriene med sikte pd melkens for-
edling t1l smer. oct oz mysost. Den annen er utviklingen av
melkesalgsmeierione som vesentlig har vert kanyttet til byene.

o

Hvad den Torste av dissc utviklingslinjer angar,
altsd uiviklingen av de sdkalte produksjorsmeierier, sé& har
naturligvie denne »pticr hakover i vart mle melkestell, men

det m& undersirokes at pd e forste stadier var den uten-
landske pavirkning her szrllg domirerende, De forste meierier

i 1850-60 8-ene blev sdledes anlagt temnclig direkte efter

s

menster av e schawertniske, hollendske og holstenske ysterier,
med ystning av fetost (schweltzerost, goudaost og til dels
edamerost) .

Pesultetenc av denne innferte mejcridrifivar

imidlertid 1 faorvst2 omgang ke gode. og man gikk derfor
snart over til & forsehe meiericr basert pd den mindre
risikable smerlagning ned ysoning av magerost samt innkokning

av myvsen til ny

1

UJ
0

gv, avorav sz=rlig mysostkokningen beted en

tilnermelsce {311 cldre morske tracdisjoner. Denne driftsform

” . —

fikk god stette L den g.k. avkiclingsmetede som kom 1 bruk
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1 slutten i 1860-drcne og hvor man kunde holde melken sot
til fleten var avsatt, s& man kunde f4 cn brukbar ost og
mysost av skummctmelken samtidig med at smegrutbyttet blev
bedret. Ved et forsek gjort av mcicrimester Olc Steen 1
Kristiania Meieribolag i 1878 gikk dcr med ca. %6 liter melk
til 1 kg. smer, et resultat som blev betegnet ganske til-

fredsstillende,

Utover 1 1870-&rene blev der szrlig over @stlan—
det og Trendelag oprettet mange meierier efter dette system,
mens distrikter som Vestfold fortsatte med fetostystningen.
Allerede 1 1875 hadde man ca. 100 landsmeieriecr hovedsakelig
med foredling av melken, og i 1890 var tallet steget til ca.

280 .
I begynnelsen av 1880-8rene blev separatoren kjent,

samtidig med at man i1 Danmark utviklet det s.k. smogrmeierisystem
basert pd smerlagning og retur med opforing av magermelken

hos melkeleveranderene, Da avsetningsforholdenc for ost var
slette, blev man ogs& hos oss interessert i dennc drifts~
form,og i drene 1890~ 1900 blev der oprettet over 500 produk-
sjonsmeierier vesentlig av denne type (smermeieritypen),derav
sterstedelen 1 Mere. Utbyttet av smer var nu steget sdledes at

der medgikk ca. 27 kg.melk til 1 kg.smor.

Deune masscoprettelse av nyec smormeicrier efter
fremmed monster, viste sig dog hurtig & vere dérlig ekonomisk
fundert. De fleste av dem blev efter 1900 enten nedlagt eller
omdannet til mer fullstendig drift med ystning og mysostkok-
ning,

Ved siden av dennc vivikling av produksjonsmeieri-
ene foregikk der langs en helt ammen linje en tilksvarende
sterk utvikling vé melkesalgets omrdde. Tnntil 1850 blev
byenes melkeforsyning beserget enten av byborgerne selv fra
deres lekker o.s.v, eller av de nermest boende produsenter.

De faktiske monopoler pd byenses melkeomsetning disse hadde,
blev imidlertid fra 1850 av efter hvert brutt eftersom kommuni-

kasjonene og melkchygienen skred frem.

Allerede fer 1850 var man kommet goadt 1 gang med



~127-

veier, og 1 1854 kom den feorstce jernbane. Dermed blev byenc
efter hvert naturlige mclkemarkeder for fjernere distrikter
som tidligere bare hadde kunnet optre med cn surmelkskagge

av og til.

Byenes nzrmeste opland kunde selvsagt ikke se pé
denne utvikling med nocn glede., Det er likeledes forstéelig
at der matte bli kamp mellem nmrmelken og fjiernmelken, en
kamp som man dog For det meste innsd det uheldige i ong som
stort sett ferte til at man allerede fra 1870-arene og utover
slo sig sammen i bymeierier som omfattet blde det nz:re og

fjerne opland.

Det ferste skritt 1 denne retning var sd vidt man
kan se at der fra 1850 av etablerte sig private melkehandlere
som kjopte op melk bade fra det nzre og det fjernere opland
og derefter distribuerte melken dels gjennem butikker, dels
ved direkte leveranse til forbrukerne. Produsentene Tikk
derved noe lavere priscri,men til gjengjeld en lettvintere og
sikrere avsetning,sd de allikevel sd sin fordel i det. Disse
melkehandlere bidrog straks til & sanere markedet,forst ved
den konsentrasjon av utbudet de¢ bevirket og dernzst ved at de
sgrget for foredling av overskuddsmelken. Dette er 1 all melke-
handel et grunnproblem som kun kan leoses e¢ffektivt ved & koble
melkehandelen sammen med meieridrift,slik som flere av disse

melkehandlcere efter hvert gjorde,

Samtidig hermed begynte ogsd melkeprodusentene
selv & g8 sammen om oprettelse av melkesalgsmeierier,og efter
hvert blev dette den almindeligstc form for oprettelse av
bymeierier likcsom tidligere allerede 1 stor utstrekning
skjedd for produksjonsmecierienes vedkommende.,

I 1875 var der 1 vart land 8 bymeierier,og dette
tall steg hurtig. Allevede 1 1890 var det meieri praktisk
talt 1 alle byer og ved arhundreskiftcet hadde meieribruket
overtett det vesentligste av byenes melkeforsyning.

Selv om hovedformélet for disse forste bymeierier



L ]

stort sett var melkesalg,; var de dog alle mere eller mindrce
fullkomment uveetyrt for foredling av overskuddsmclken., Do
kom dexrved straks til & overta rollen som markedsregulator

ved & foredle den melk som ikke Ffant avsetning til dirvekte kon-

sum.
Pa mange mater betegner &ret 1900 et vendepunkt i
vart meieribrvks historie. Det hadde som for nevnt vert ned-

4

vendig & bdbygge meget pd uvtenlandske forbilleder i de ferste 2
!

Q
[¢]

med alle de varskeligheter og skuffelser detie matte bringe med

4

sig inntil tilpasningen var 1 orden. Man arbeidet videre under
de kummerligste okonomiske vilkdr, szrlig i 1880-90 drene,med
et uendelig slit og langc arbeidsdager for personalet og lave

~

utbetalingsprisecr for mclken til produsentenec,

>

lMen ut av dissec vanskelige a8r vokste der frem et
stadig sikrere fond av erfaring, av teknisk innsikt og av vko-
nomisk vurderingsevne som cfter hvert forte frem til en meieri-
drift mer tilpasset vare cpesielle norske forhold. Man fikk
koblet ut de mange mislykkede forsek pa utenlandske imitasjorsr
og beholdt igjen noen enkelte som hadde vist sig & pasge, 1
forste rekke goudaost,nekkelost og schweitzerost i til dels
noe endrede tyver. Samtidig hadde man f&tt e@inene mer op for
betydningen av & opta 1 meieridriften de mer spesielle norske
produksjoner, i ferste rekke mysostkokning, derpest ystningen

av gammelostv og pultost samt geitost.

Det er vel ikke tvil om at dette endrede syn i ad-
skillig grad henger sammen med den mer nasjonale orientering 1
norsk landbruk 90-4rene viste, ikke minst hos en forerskikkelse
som Hirsch,samtidig med at meleriundervisningen efterhvert kom
over 1 sikrere spor.

T det hele har perioden fra 1900 til nu vert en
meget rik tid for virt meieribruk med hurtig og sterk utvikling
g& vel 1 kvantitativ som 1 kvalitativ henseende,

T kvantitativ henseende er det nok & peke pd at

sterrelsen av den behandlede melkemengde ved meieriene var 1
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1875 16.7 mill.kg, 1 1900 184 mill.kg .og 1 1932 483.2
mill.kg. Melkemengden pr.meieri steg samtidig fra 160.000
kg, 1 1875 og 220 000 kg. i 1800 til 760 000 kg. 1 1932.
Da driftsutgiftene pr.kg. melk pd dette omrdde faller sterkt
med stigende melkemengde, folger allercde herav betydelige
fordeler i teknisk-gkonomisk heonsecndc,men kanskje enda
viktigere har det vzert, at med de storre melkemengder cr der
lagt ekonomisk grunnlag for bedre arbeids-og driftsvilkar i
det hele meieribruk., Szmrliig efter 1920 er der gjort store
fremskritt i meileriencs tekniske uistyr, med moderne maskineri
s& vel for melkesalget (kjeleteknikk og pasteurisering) som
for ystningen og smerlagningen.

Ikke mindre har fremgangen - vert 1 kvalitativ
henseende., Meget bemerkelsesverdig er fremgangen i konsum-
melkens kvalitet, likesom man ogsé kan peke p& betydelige

fremskritt 1 smerlagning og ystning.

De videregéendc organisasjoner.

Den i forrige avsnitt omtalte samling av melke-
produsentene i meierier var det forste skritt i rettning av
regulering av melkemarkedct. Dels blev der pé& denne mate bedre
vilk&r for kvalitetsproduksjon av smer og ost med lettere og
mer ordnet salg, dels blev melkemarkedet i vesentlig grad
avliastet derved at man laget smer og ost av overskuddsmelken,
8 denne ikke som tidligere blev liggende og presse prisen
p& melkemarkedet. Ved denne foranstaltning opnidde man straks
at prisene p& melk og flete 1allfall ikke sank under hvad mel-
ken kunde utbringés til ved smor-og ostelagning,sfledes som
til dels tidligere.

P& denne méte er salget fra ca, 60 000 av vart
lands melkeprodusenter efterhdnden blitt konsentrert til ca,
640 meierier. Men selv efter dennc meget betydningsfulle for-
enkling av omsetningen har det vert sdvidt store mangler ved
omsetningens organisasjon, at det har vzrt sterke behov for

videre samarbeide

Den enkleste form har her vert & gjennemfore full-
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stendig sammenslutning mellem nabomeicrier med nedleggelse av
de mindre ydedyktige anlegg. Szrlig meget av dette hadde

man i drene omkring 1900, og her ber kanskje Skiens Meieri-
bolag nevnes som den forste store begivenhet, men ogs& senere
har dette foregldtt i ikke liten skala, og der er fremdeles

plass for mange slike sammenslutninger.

Dernzst har man noen viktige eksempler p& forret-
ningsmessige sammenslutninger i vdre 3 steorste byer. I 6slo
har man 1 Oslo Melkeforsyning en forretningsmessig sammen—
slutning av ca. 70 enkeltmeierier som tidligere konkurrerte
vavhengig péd Oslo-markedet,og i Meieribolaget en tilsvarende

sammenslutning av ca, 10 anlegg.

I Bergen har man Hordaland Meieri og i Trondheim

Trondhjems NMelkeforsyning ,opbygget efter lignende prinsipper.

Ved siden av disse konsentrasjonsbestrebelser har
man helt fra meieribrukets forste tid pd forskjellig vis forsekt

& binde meieriene sammen til et videregdende samarbeide i
foreninger med det formdl & vareta meierienes fellesinteresser.
Der har 1 &renes lep vert i virksomhet en hel rekke forskjellige
slike foreninger i Trondelag, More,Rogaland o.s.v.,men det er

i denne forbindelse tilstrekkelig & nevne en enkelt,nemlig

Den Norske Meieriforening som blev oprettet pad et mete i
Kristiania 22.august 1881, efter initiativ av senere direktar
KlK.Heje.

Formdlet for denne forening var i henhold til ved-
tektene & virke for meieridriftens trivsel,navnlig for & soke
salgsforholdene for de norske meierivarer bedret.

Som medlemmer i foreningen optokes ikke bare meie-
rier,men ogséd grossister,meievifunksjonzrer og andre med

interesser 1 meierinzrringen, med en lav 8rlig kontingent.

Til & begynne med kom Den Norske Meieriforening
til & virke overveiende som en lokalforening for @stlandet,

men blev 1 1910 omdannet til & bli en centralforening for de

forskjellige lokale meieriforeninger som efter hvert var blitt
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stiftet. En videre utvikling fant sted i 1920 hvor Den

Norske Meieriforening blev omdannet til & bli en organisasjon
som utelukkende bestod av melkeprodusenter og distriktsorgani-
sasjoner av disse, Jamtidig blev mavnet forandret til Norske
Melkeprodusenters Landsforbund. Idet kontingenten samtidig
blev forheiet til 20 gre pr.l000 kg.melk, fikk foreningen
sterre virkemidler og kunde 1 &rene utover opta en rekke for-
skjellige nye bpgaver, s8ledes bl.a, smermerkning,ostemerk-
ning,dampkjelekontroll,reklame o.s.v.,utenom de tidligere
opgaver med arrangement av diskusjonsmeter, utgivelse av fag-
blad, "Norsk Meieritidende",avholdelse av utsti 1linger,avgivel-
se av forestillinger og betenkninger til administrasjon, Regje-

ring og Storting m.v., prisnoteringer etc..

I 1921 optok Forbundet ogsd arbeidet med & f§
sterre centralisering av meieriproduktomsetningen ved en felles

salgscentral for det hele land. Tross betydelig arbeide hermed
i drene fremover lyktes det imidlertid ikke & f& dette gjennem-
fort,men diskusjonen avklaredes dog efter hinden sdledes at

man i 1928 fikk oprettet Norske Meieriers Eksportlag med det
formdl & beserge meierienes eksport av ost og smer. Dette
tréddte straks i virksomhet og har efterhdnden overtatt ogsé
deler av den innenlandske omsetning,s8ledes at det for tiden

i vesentlig grad kontrollerer det innenlandske marked av

smor og ost. Det har ogsd i de senere dr overtatt adskillig
arbeide med & fremstille spesielle vareslag efter de nye krav
som foreligger. ©Séledes 1 forste rekke ostetyper som kan finne
avsetning pd utenlandske markeder,og dernzst smprkvaliteter eg-—
net for lagring 1 lengere tid 1 de reguleringslagere som efter
hvert bl.a. ved statens midler er oprettet i Oslo,Trondheim

og Stavanger.

En viktig side ved Landsforbundets virksomhet 1
8rene fra 1920 og utover var at det foruten som tidligere for
smer og ost besprget noteringer av melk og flete. Under de
sterke prisfall som inntr&dte p& smer og ost i 1921,holdt sdledec

Tandsforbundet konsummelkprisen igjen,og i &rene utover 14
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stadig melkesa lgsmelerienes netiopriser vesentlig heiere

enn melken samtidig kunde utbringes til ved fremstilling

.av smer og ost. i moveetning til nvad forholdet hadde V$T+
for og under krigen. Devte Torkhold exr blitt av stor betyd-
ning for den sgencro wivikiing. oo det er derfor nedvendig

& omtale det noe norrere.,

Uevilkklingen 1 Gisse &r kan felges ved hielp av
den offentlige statistiklk. Denne viser at mens konsummelk-
prisen ved organisasjonens hjeln 1 1921 holdtes s8& vidt heit
at melkesalget ga nesten 12 ore hoiere netto enn man kunde
f& ved smer-og ostelagning, var forskjellen i 1623 falt til
4.8 ore, S4& fikk man melkeprisen op igjen under inflasjonen
i 1925, og 1 1926 var forskjellen oppe i 9.7 ore pd ny, men
allerede 1 1928 var den falt +1il1 4.0 gre, hvor den holdt
sig ogsd i 1929,

Dette hang i forste rekke sammern med at detalj-
prisene var g&tt ned,men hertil kom ytterligere at der efter-
kénden hadde sneket sig inn en rekke uheldige forhold i melke-
omsetningen. Man hadde nemlig fatt, og i rikt mon, nettop de
virkninger som man fryktet den gang man fer krigen ikke turde
heve konsummelkprisene over produksjonsmelkens prisnivd. P4
den ene side decertering Ira meileriene av leverandorer tett
inne ved byene 1 s& stor utstrelning at mange av de gamle by-
meierier, som enda 1 1910 satt med det hovedsakelige av melke-
omsetningen, blev sittende igjen som nesten rene produksjons-
meierier,mens salget gikk fra dem. Og pd den annen side kon-
kurranse fra fjer ~re liggende meierier og leverandgrgrupper
som trengte sig inn pd bymelkemarkedetfor ogsd & fd andel i
de gode konsummelkpriser. Under innflytelse av dette dobbelte
press blev melkehandelen efterhinden undergravet og en rekke
former for illojal konkurraense snekx sig inn,med skjulte rabatter
gkning av omsetningsmarginene, Tet flote etc.

T en rekke bhyer blev disse forhold sé’vidt far-
lige for bymeierienes eksistens at de ikke kunde la forholdet
gd updaktet. DLnkelte gikk straks il nedsetftelse av detalj-

prisene for derved & skape mindre Fforskiell overfor fored-
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lingsverdien og samtidig ogs& sikkerlig i hépet om der-
ved & f& en bedre samling om meieriet. ZEnkelte steder
lyktes dette, men pé& andre steder forte det til bitre
"melkekriger”, og det blev efterhdnden utover i aret

1929 mer og mer klart at man matte opta til alvorlig
drtiftelse det spbrsmidl om man jevnt cver skulde vere nddt
til & vende tilbake til forkrigstidens prispolitikk med
avpasning av utsalgsprisene efter melkens foredlingsverdil,
eller om man kunde Tinne former for & fortsette den fra
1920 forte prispolitikk uten & sette meierienes eksistens
i fare. Det er av ikke liten interesse her & se hvad nu
avddde meieriinspektdr Benterud bl.a. uttalte om denne
situasjon & et foredrag han holdt under Landvbruksdeparte-
mentets omsetningsmdie 1 Oslo 23%. oktober 1929. Han sier
efter & ha gitt en utredning om hvorledes kommunikasjone-—
nes utvikling 1 forbindelse med den stadig bedre melke-
hygiene har muliggjort transport av melk cver lange av-

stander

" Det overtak som byenes nsermeste distrikter fér hadde

" med hensyn til melkehandelen, holder derfor pa & for-
" svinne. Om der ikke blir andre og nye bestemmelser

"  som griper inn pa annen mAte, m& man derfor wvmre for-
7 beredt pa at det noget hdéiere utbytte som man har hatt
" ved melkesalget, det vil noksa hurtig forsvinne. O0g

" nettop fordl melkesalget er den enkleste og minst

“ risikable omsetningsform, s& vil det vere noksd natur-
" lig at prisene wil innstille sig pé& en sadan mate, at
" dette ogsa blir den omsetningsform som vil gi den

" minste nettobetaling for melken.

" Det er konkurranseforholdet meieriene imel-
" lem som, om det fAr utvikle sig fritt, vil fremtvinge
" dette forhold. Det vil hverken vare resultatet av

" noget bestemt krav fra forbrukernes side eller kunne

" skyldes pa mellemmennene. Her besdrger meieridriften
"  og melkeprodusentene selv omsetningen og bestemmer

" selv utviklingens gang.

i Innen melkenoteringen har vi s6kt sa godt

" som mulig & holde igjen i denne melkeprisens bevegelse
" nedover. Fra f6rst av blev vi klandret sterkt fordi

“ der blev for stor forskjell mellem de priser som melke-
" salget utbragte og de melkepriser man fikk efter smdr-
" og ostelagningen,
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" Nu er nmrmest forholdet det at der er fé byer

" hvor noteringens melke- og fldtepriser blir opreuvt-

" holdt. Konkurransen har tvungcet salgsprisenc inntil

" 8 Brc under noteringsprisene. Melkenoteringen har

" for tiden liten verdi, og det er vel nermest ct tids-

" spbrsmal nar man helt md opgl dennc som en landsnote-

" ring.

" Det er ikke bare den direkte nedsettelse av

" salgsprisen som her gjdr sig gjeldende, men konkurran-
" sen om oprettelse av utsalg, om rabattinnrdmmelse til

" gtdrre Torbrukere og forhandlere, godt mal, tykk fldte,
" og mange andre triks terer like s& sterkt pa netto-

" betalingen, ¢g derfor har cen prisncdsettelse ikke alltid
" s4 slemme folger for meierienc som man ved en mer over-
"  fladisk beddmmelse vil vere tilbdielig til & tro.

For om mulig & avverge denne utvikling blev der
efter initiativ av Norges Bondclag nedsatt en komite
hosten 1929 bestiende av representanter for de interesserte
meicri-og landbruksorganisasjoncr med den opgave & frem-
komme med en samlet plan for melkeomsetningens organisa--
sjon. Denne s.k. "Felleskomite", hvis formann var stor-
tingsmann Sundby,fremla sin innstilling i begynnelsen av
Tebruar 19%0 pa et fellesmdte av de samme organisasjoner,
og den fremlagte innstilling blev besluttet lagt til grunn
for det videre organisasjonsarbeide.

—— . s B e i e v o . hmied S, b, e . e ot DL it e e . . . i i e e Y et s

Som det fOrste punkt i organisasjonsplanen blev
opstillet det mal & beskytte det innenlandske prisniva for
smir og ost ved regulering av tilf8rselen til innenlandske
marked og ved eksport saledes at tollsatsene til enhver
tid kunde gjores effektive.

Til & opnéa dette form&l bragte komiteen filgende
foranstaltninger 1 forslag
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1.0prettelse av et kjslelager med det hovedformdl &

kunne overfere den overskuddsproduksjon man erfarings-—
messig har 1 visse mdneder av &ret til de méneder hvor
der erfaringsmessig md importeres smer og ost for 4 dek-
ke det innenlandske forbruk.

Som typisk eksempel prd nytten av denne foran-
staltning anferte komiteen forholdene i 1929 hvor der 1
védrménedene eksporteres vel 500.000 kg.-smer og prisen
var da ca. kr. 2,70, mens der i hestmdnedene importeres
nesten 600,000 kg. under en smerpris pé ca. kr. 3,50 pr.
kg. Ved dette salg cg kjop opstod der som man vil se et
tap pd 80 ere pr.kg. hvorav den vesentligste del vilde
kunne vere undgdtt om man hadde satt smoeret pd kjelelager
om varen og solgt det om hesten. Derne praksis hadde
forevrig allerede i en &rrekke vaert glennemfort f.eks.

i U.S.A. og med stor fordel for meieribruket. Denne sak
er nu forsdvidt bragt i havn.

2. Eksport. Den regulering som kan opnds ved hjelp av
et kjolelager sdled.s som nevnt er selvsagt kun effektiv
sdlenge overskuddsproduksjonen om varen er sd liten at
den kar skaffes avsetning innenlands senere i Aaret.

Blir overskuddet sterre, mé& man seke andre veier og det
mest nerliggende er da eksport.

Komiteen foreslo p& dette punkt & bygge pé& det
allerede bestéende Norske Meieriers Eksportlag som imidler-
tid da mé&tte utbygges videre og gjores sterkere savel
finansielt som ved sterre tilslutning. . ,

Ved hjclp av disse to foranstaltninger mente
komiteen at det skulde vzre mulig & holde tollsatsene pa
smer og ost effektive selv om der for en kcrtere tid
blev overskuddsproduksjon innenlands.

Som annet punkt i organisasjonsplanen tok Fel-

leskomiteen for sig den innenlandske melkeomsetning og
bragte 1 forslag foranstaltninger med sikte p& & undgd

all skadelig innbyrdes konkutrranse mellem melkeprodusen—
tene og meieriene og slik at prisen s8vel for produksjons-
melken som pd konsummelken kunde holdes 1 en rimelig

heide i forhold til prisnivaet forevrig.
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Forslaget gikk ut p& & oprette lokale melkeprodusentor—
ganisasjoner over det hele land, og slik at der blev
dannet en s&dan organisasjon for hvert naturlige melke-
omsetningsomride.

1. Et estlandsomréde omfattende de 6 gstlands-
fylker.

Telemark.

AgderTylkene.

Lt vestlandsomride omfattende Rogaland,
Hordaland, Sogn og Fjordane. ‘
Vore .

Trendelag.

Nordnorge

-~ O\ AN DN

Ved valg av orgenisasjonstype stillet komiteen
sig straks p& det standpunkt at det i forste rekke gjaldt
& finne organisasjonsformer sow var istand il & f& til—
slutning av det store flertall av melkeprodusenter 0g som
samtidig var sévidt sterke at dc straks kunde lese de
mest patrengende opgaver.

Det kunde her vzre fristende for komiteen &
foresld organisasjoner som straks var sterke nok til & lo-
se alle foreliggende sporsmdl, men i s& fall vilde efter
tidligere erfaringer genske sikkert tilslutningen ikke
vere blitt s& stor at organisasjonen av den grunn kunde
blitt effektivt. Komiteen s& det derfor som sin viktig-
ste opgave & Tinne former som bret s& lite som mulig med

de bestéende forhold, men som dog samtidig var s&vidt
sterke at de gav ledelsen full myndighet til efterhvert
4 rydde op i omsetningsforholdene hvor det var mest ned--
vendig,nemlig i konsummelkomsetningen- men som samtidig
gav grunnlag for 4 lgse mange andre problemer i melkeom-
setningen. u

I henhold til dette grunnsyn gikk komiteen
straks bort fra tanken péd full forretningsmessig sammen-
slutning av landets meierier f.eks. efter den organisa-—
sjonstype som er kjent fra Oslo Melkeforsyning. For det
forsteforeld her i forveien s8vid+t mange forgieves for-
sek at det métte regnes for lite sannsynlig & f& noe slikt
til. Og for det amnct vilde en slik sammenslutning av
meieriene kun bli en halv foranstaltning sdlenge man ikke
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hadde med de melkeselgere som star utenfor meieriene,nem-
lig leveranderer til kjepmenn og huskundeleverandorer.,

Under arbeidet med & finne en slik organisa-
sjonstype blev man stidende ved de kartellaktige sammen-—
slutninger som hadde vert prevd i U.S.A., Skottland og
Sveits og som 1 prinsippet gikk ut pé& at der skaptes or-
ganisasjoner av melkeprodusenter med rett og plikt til
8 selge medlemmenes melk pd& den i hvert tilfelle mest
passende mé&te. Med andre ord organisasjoner som selv
ikke direkte behever & beskjeftige sig med vareomset-
ningen som s&dan men kun har & serge for at medlemmene
fér avsatt sin melk og videre at leveransen av hver le-
veranders mclk skjer pad en s8dan mlte at ikke bare hans
egen intercsse ivarctas men at den samtidig ikke skjer
til skade for andre medlemmer.

Dette vay den cne wv de cnkle, bzrende idecr
1 de organisasjoner, melkesecntralene som komiteen fore-
slo oprettet.

Den annen bzrende ide var, at hvis man vilde
oprettholde en heicre pris pé& kornsummelken enn man samti-
dig kean utbringe melken til ved smerlagning og ystning,
s& var dette 1 lengden kun mulig derved at melkesalgs-
meleriene ydet de nmrmerc eller fjernere liggende pro-
duks jonsmeierier en godtgjeorelse for & undlate & trenge
sig inn pé& konsummelkmarkedet som konkurrenter, Det
métte med andre ord en prisutjevning til.

Hvad selve den organisasjonsmessige utforming
angdr kan det med en gang sies at det var et ganske langt
sprang fra disse prinsipper og frem til de endelige orga-
nisasjonsformer man fant & kuuane ta ansvaret for & fore-
s18 . De endelige, ferdigarbeidede organisasjonstyper
blev nemlig pad s& mange méter avvikende fra de spede for—
billeder at det blev et eget norsk system,

Med hensyn til detaljene 1 organisasjonen og
utjevning s8 métte disse under innflydelse av de lokale
distriktsforhold bli noe forskjellige i de enkelte sen—
traler., Dettc gjaldt bade formen for medlemskap, medlem-—
menes plikter og rettigheter o.s.v. men i forste rekke

prisutjevningen. P& disse punkter overlot felleskomiteen
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det videre arbeide til distriktskomitcer som forutsctter
&4 oprette distrikimelkesentraler i overensstemmelse med
vissc av felleskomiteen avgitte hovedlinjer.Deviktigste
organisesjonsmessige bestemmelser 1 melkescentralencs
vedtekter exr felgende:

Medlemskapet. Det karakteristiske for melke-

sentralene cr at de bygger baddc p& og over d¢ sammenslut—
ninger som cksisterte forut. De bygger pd de gamle
meiericr og mclkeprodusentforeninger for sdvidt som

dissc inngdr som faste organcr i sclve omsciningen, og
forutsetter bdde finansielt og merkantilt som selvsten-—
digc enhetor, kun med den innskrenkning &t sentralen
bestemmer melkeanvendelse. De bygger imidlertid ogsa
over de¢ gamle organisasjoner for sévidt som de m.h.t.
medlemskap gdr helt tilbake til den enkeltc produscnt.

Klarest trer dettc forhold frem i gstlands-
og Meresentralene hvor hver cnkelt av de tilsluttede
melkeprodusenter har mattet tegne sig egenhendig som med-—
lenm av Melkesentralen, Samtidig hermed har samtlige
andelsmeiericr inrcn omrddet forpliktet sig til & under-
kaste sig melkcsentralencs bestemmelser uten & he direkte
representasjonsrett 1 sentralenes representasjon. In-
direkte ex de represcentert derved at alle andelsmeieri-
encs medlemmer samtidig er medlem av sentralen og har stem—
merctt pd dennes lokale valgmeter.

Na8r men gikk til denwc noe omstendlige og tung-
vindte ordning- var det 1 ferste rekke fordi de sporsmil
som Melkesentralen har & lese gjclder forhold hver der tid-
ligere hadde vert kamp, ja ikke sjelden bitter kamp mellen
de c¢nkelte andelsmcicricr gqua forretninger. En direkte
representasjon fra melkeprodusentene i den spesielle
sammenslutning som skulde f& dissc kamplorhold ut av
verden métte derfor anses helt neivendig.

En anncn grunn var at innen @stlandsomrédet
var der cn rekke eldre meicrier med svake vediekter som
det var venskelig & bygge noen sterk organisasjon pd. En
feilbedermelse 1 slike tilfelle kunde f& alvorlige folger

og de som arbeidet med saken turdc ikke ta en slik risiko.



_139_

Kanskje var dog den sterkeste grunn at ved
enkeltmannstegningen ute i1 bygdene kunde man f&4 en mer
samliet aksjon for lésningen av de felles vanskeligheter
derved at alle tegnet sig sammen uten hensyn til de grenser
som tidligere var satt derved at man hadde forskjellige
leveransesteder.

I de andre sentraler er enkelttegningen ikke
gjennemfdrt i s& stor utstrekning som i de nevnte to
sentraler, idet man for de rene andelsmeierier har gatt
med pa at disse innmelder sine medlemmer kollektivt. Det
er vel ikke sikkert at dette reelt betyr ncen forskjell,
men det kan vel pa den annen side i1kke nektes at enkelt-
mannstegningen gir en viss moralsk indre styrke som det
kan vere verd & ta med. Det betyr utvilsomt en del dette
at hver enkelt produsent selvstendig ma ta stilling til
medlemskapet.

I Telemark,Vestagder og liord-Norge er ende-
lig medlemsskapet bygget direkte pa meierier og melke-
produsentforeninger, men ellers stér disse sentraler hver-
andre fjernt i organisasjon. Telemark er den av sentralene
som sterkest nsrmer sig fullt driftsfellesskap, mens Nord-
Norge vesentlig innskrenker sig til & regulere bymarkedene
ved konsesjoner. Vestagder derimot er med hensyn til sin
organisasjon som de Ovrige melkesentraler.

Hvad angir medlemskapets varighet sa blev
dette satt til 3 ar for alle sentraler foruten Vestagder-
sentralen hvor det er 5 ar. Derefter kan utmeldelse skje
med % maneders varsel. Da en utmeldelse dog fdrst kan
bli effektiv ved kalenderérets utgang, er medlemsskapet
faktisk resp. 4 og 6 A&r.

Medlemmenes plikter og rettigheter., Samt-

lige melkesentraler har den hovedbestemmelse at medlemme~
nes melk skal leveres til melkescntralen eller den mettager
denne bestemmer efter de til cnhver tid av melkesentralen
fastsatte regler. Denne bestemmelse er, som man vil se,
meget vidtgéende bade for sentralenc og mcdlemmenc, men
dette cr ogsd nddvendig for & ha det fornddne grunnlag

for &4 gripe regulercnde inn i1 omsetningsformenc der hvor
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dette er nedvendig, I virkeligheten har bestemmelsen overalt
vert meget lempelig praktisert, idet man i det store og

hele har kunnet la melkeprodusentene som sédanne fortsette

den samme leveranse som de hadde fer de meldte sig som medlem-
mer i sentralene. De som var husleveranderer ved innmeldelsen
har kunnet fortsette som sddanne, de som var kjepmannsleveran-
derer fortsatte med det, de som leverte til private meierier
fortsatte likeledes, de som var andelshavere i andelsmeierier
fortsatte selvsagt med dette, og de som ikke hadde noen leveran-
se er gjerne hjulpet inn i et meieri, men dog sdledes at ved-

kommende selv m& kjepe andeler hvis dette er nedvendig.

Bestemmelsen har i hovedsaken vert anvendt i to
tilfeller. ©For det forste 1 de tilfeller hvor et medlem til-
knyttet et meieri har villet opta leveranser til kjepmann eller
husleveranse. Dette er en utglidning fra de allerede bestdende
omsetningsorgan~y som ikke tillates eller kan tillates. TFor det
annet har bestemmelsen vert brukt p& meierier som vilde inn pd
nye salgsmarkeder og opta ny konkurranse., Dette har da i til-
felle sentralen nektet ut fra bestemmelsene i vedtektenes
formdlsparagraff som sier at sentralen skal forenkle og billig-
gjere omsetningen. I henhold til samme bestemmelse har sentra-—

len ogs8 i mange tilfelle arbeidet for & f& ferre utsalg etc.

I Nord-Norges melkesentral er medlemmenes plikter
ikke s& vidtglende. Her foreligger nermest en avtale om at
meieriene skal respektere hverandres markeder og til gjengjeld
delta 1 en forholdsvis svak prisutjevning.

Av ikke mindre betydning har det vert at sentralene
ifelge dé samme bestemmelser i vedtektene har kunnet fastsette
og kreve respektert regler for priser og leveranseforhold. Hex
hadde det efterhlnden sneket sig inn ganske store misbruk, med
salg til underpriser, rabatter, godm&l, for hei fetiprosent i

fleten o.s.v..
P& disse omrdder kunde sentralene straks innspare

betydelige belep for sine medlemmer.
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Da disse bestemmelser som sagt er forholdsvis
vidtgéende, har sentralene i sine vedtekter gitt en meget
vid anledning til & innanke styrets avgjerelse for cn voldgift.
Dette var mange betenkelig ved fordi det kunde synes é svekke
styrets makt og handlefrihet ikke sé lite.

En szrlig omtale mé vies forholdet mellem sentralen

og de tilknyttede kjepmenn og meierier.

For kjepmennenes vedkommende s& er disse tilknyttet
sentralene ved szrlige drskontrakter som inneholder 1 hovedsaken
folgende bestemmelser: kjeperen skal motta all den melk som de
leveranderer som pé&feres kontrakten vil levere, og disse plik-
ter pd sin side & levere all sin salgsmelk til vedkommende
kjeper. Ennvidere skal kjeperen vere forpliktet til kun & motta
melk fra medlemmer av melkesentralen., ZEllers inneholder kontrak-
ten bestemmelse om at melken skal vere av god kvalitet, beta-
lingstid, hvor han skal kjepe suppleringsmelk,samt at kjeperen
plikter & overholde melkesentralens bestemmelse angdende priser,

leveransemdter 0.5.v..

M.h.t. avanse s& er denne satt séledes at den gir
rimelige betingelser for rentabel drift. Melkesentralen er
selvsagt ikke interessert i & presse avansen s& langt ned at
omgetningen blir tapbringende.

Privatmeieriene er ogsd for det meste tilknyttet
ved kontrakter av lignende innhold som kjspmannskontraktene,men
de har ikke faste avansesatser., Disse kommer isteden med idet

faste utjevningssystem sammen med andelsmeieriene, og det vil
bli omtalt i det folgende .

Andelesmeierienes forhold til sentralene er som fer
nevnt av en mer bindende art., I Telemark, Nord-Norge og Vesti-
agder utgjer de sentralenes egentlige medlemmer ved siden av
noen enkelte leveranderforeninger, mens de 1 de andre sentraler
er tilknyttet med de samme rettigheter og plikter som de yer«
sonlige medlemmer uten dog & ha annen representasjonsrett i
sentralens &rsmete enn den deres leveranderer har 1 egenskap

av direkte medlemmer.
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Som det tredje og avsiuttende ledd i organisa-
sjonsplanen foreslo komiteen en omdannclse av Norske NMelke-
produsenters Landsforbund sdledes at dette blev bygget pé
Melkesentralene som underavdelinger og forevrig tilknyttet
Eksportlaget ved s=zrskilt kontrakt. Dette blev rcalisert 1
19%2~ %% og derefter glr Norske Melkcprodusenters Landsfor-
bund og Norske Meieriers Eksportlag inn 1 melkeprodusent—

organisasjonen mcd de nedenfor nevnte opgaver.

Norske Melkeproducenters Landsforbund bestér av melkesentra-

lene som medlemmer, men har statutimessig ogsd adgang til &
opta lokale meierilag st enkeltmeierier., Landsforbundet er :

sin nuverende form en omorganiscring av den over 50 ar gamle

institusjon Norsk Meieriforening.,

Landsforbundets formdl er "som sentralorgan for

de tilknyttede underavdelinger 1 forbindelse med Norske

Meieriers Eksportlag & ivareta de norske melkeprodusenters

interesser ved & arbeide for alt som tjener til & sikre og

forbedre melkeproduksjonens og meieridriftens sociale og

pkonomiske vilkdr samt & formidle samarbeidet mellem underavde-

lingene" (§ 2).

Medlemsskapet er bindende med 1 Ars varsel om ut-

tredelse, Uttredelse kan bare skje ved kalenderlrets utgang.

(§4),

For forbundets myndighet over sentralene har man

felgende overenskomst vedtatt pa landsmetet 1933,

I,

Medlemmene skal scnde Landsforbundets kontor:

protokollutskrift fra alle &rsmeter,

protokoliutskrift fra alle reprcsentantskapsmeter,
protokollutskrift fra styremeter forsdvidt angdr utjevnings-—
avgift og tilskudd eller marginer og utbyttebercgninger 1
forbindelse hermed,- enten det gjeclder det hele distrikt
eller for noe enkelt meieri, forhandler eller leverander,
forsdvidt sporsmdlet kan antas & ha prinsipiell betydning.

underretning om opnevnelse av e¢nhver komite som arbeider
innen sentralen, -

Alle beslutninger eller innstillinger fra slike komitecr.
Innberetning om tvistigheter innen sentralen av prinsipi-
ell betydning ellcr av sterre skonomisk omfang.
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En representant for Forbundet skal alltid tilkalles til
sentralens Arsmeter,

Hvor der forcgldes wvesentlige cndringer cller foreligger
spersmdl som e¢r av vesentlig betydning for scntralens
administrasjon og virksomhet forevrig, skal Forbundet
varsles og 1 tilfelle ha rett til & sende en representant
$t1l det styre—- eller representantskapsmote hvor saken
skal behandles.

Perbundet har rett til & opnevne et medlem 1 komiteer

som arbeider med spersmdl vedr. utjevningsvirksomheten
eller andre spersmdl av vcsentlig betydning for sentra-
lenes administrasjon og virksomhet. Forbundets medlem av
komiteen har samme rettigheter som de gvrige. Hvor en
sentral anmoder om det, pliktcr Forbuhdet sende on sédan
representant. Omkostninger ved en s&dan representasjon
betales av Forbundet,.

Forbundet representerer det samlede meieribruk overfor
Departement, Omsctningsrad og andre offentlige institusjo-
ner, Henvendelser av prinsipiell natur skal dexrfor skje
fra Forbundet efter anmodning av vedkommende sentral. Andre
henvendelser til sddanne institusjoner sendes gjennem
Forbundet, men stilet til vedkommende myndighet. Gjen-
part av skrivelsen skal alltid medfelge til Forbundets ar-
kiv.

Saker av felles interesse skal av Forbundct meddeles de
gvrige sentraler. Andre saker meddeles 4 den utstrekning
Forbundet finner det enskelig, og med vedkommende sentrals
samtykke, "

Poruten denne overenskomst kan fastsldes folgende
pielser: |
Forbundets &rsmete kan fastsette regler for sentralenes
plikt til & delta i dekninZen av utgiftene ved Norske Meie-
riers Eksportlag ( § 5 og 6).
Forbundet kan pélegge sentralene & é@rge for at der ikke-
foregdr konkurranse fra tilsiuttede meicrier eller produ-
sentforeninger pd melkemarkeder som ligger innenfor annet

medlems omréde (§ 6 punkt 2).

Rrsmotet kan vedta regler for produksjons-og prisrcgu-
leringer samt andrc bestemmelser om samarbeide mellem med-
lemmene ( § 11 punkt 8). #

4) I henhold til disse av Arsmotet fastsatte regler kan sStyret
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lene fatte beslutninger om a) rcgulering og forbedring av
produksjonen,~ b) omscining og priser for smer og ost og
returnert skummetmelk og myse (§ 6.3).

5) Forbundet kan krcve rapporter til belysning av organi-
sasjons- og omsctringsformer innen vedkommendc sentrals
omr&de (§ 6 p.5).

6) Det kan pllcgges medlemmene & medvirke i arbeidet for &
fremme kvaliteten av melk,smer og ost (§ 6 p.4).

7) Efter de flcste scntralers vedtekter har forbumdet c¢n
rett til & godkjenne prisnoteringen.

Dennc prisnotering har vert utevet av Landsforbun-—
dets reprecsentantskap. Det fastsetter utsalgsprisene 1 de for—
skjellige gruppecr- ialt 5- og bestemmer innen hvilken gruppe
de forskjellige salgsomrader skal ligge., Sentralene kan

imidlertid seke overflytning fra en gruppe til cn annen.

Ifelge vedtektenes § 6 "ropresentercr de tilslut-—
tede melkesentralcr 1 c¢nhver henscende sine medlemmer overfor
Landsforbundet og har ansvar for at deres medlcemmer overholder
disse vedtekter og de 1 medhold av vedtcktenc fattede beslut-
ninger."

Norske Meieriers Ekspertlag er stiftet 1 1928 som et andels—

lag hvor meieriene ecr andelseicrc.

I henhold til vedtektencs § 5 har medlemmene leve—
ringsplikt til Laget for alt smer, undtatt hvad der selges 1

egne butikker og direkte til detaljister.

Hvert meieri forsynexy selv sitt lokale marked,og
overskuddet sendes til Eksportlagets lager i Oslo eller 1
Bergen, All leveranse av meierismer til margarinfabrikkene
formidles av Eksportlaget. Det har enerctt til & eksportere
sdvel ost som smegr for medlemmene. DPrisavregning finner sted
pé& grunnlag av Oslo Bersnotering. Der betales topppris for
alt klevermerket smer. TFor umcrket vare avregnes prisen i
forhold til kvaliteten., Remissc tilstilles meieriene 10 dage

efter smeorrets mottagelse.

Laget beserger koldlagring av smegr 1 den nedvendige
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utstrekning, 1 1933 blev der fra l.mars 1til utgangen av juni
innsatt p& fryselager 7.500 dunker.- Dette kvantum blev
solgt 1 lepet av august,september,dktober og november.
Gjennem Eksportlagets markedsregulering har det vert mulig
4 gjennemfere en effektiv bersnotering for smer.

Hvad osteomsetningen angdr sd har Laget, ved
spesielle avtaler, overtatt salget for en rekke ysterier der
fremstiller B.G.30. ZLagets omseining av denne ostesort var
i 1933 2.000.000 kg. representerende ca. 70% av totalproduk—
sjonen. Laget har videre overtatt salget av schweitzerost
og roguefort fra samtlige ysterier i Treondelag. Den evrige

innenlandske omsetning besorges av meleriene selv.

I henhold til et salgsreglement som er vedtatt
av Landsforbundets og Eksportlagets drsmeter, Imr Eksportlaget
kjoepeplikt for all helfet og halvfet gouda av prima kvalitet

passende for eksport.-

Der er oprettet et noteringsutvalg for smer og
ost som bestdr av 4 medlemmer opnevnt av Smergrossistenes

Forening i Oslo og 4 medlemmer av Landsforbundets arsmete.-

Eksportlagets totalomsetning var:

11931 .. iieenn ceee 4.9 mill.kroner
R R 10,7 " "
N I 1 3 12.3 " "

Eksportlaget arbeider 1 samdrift med TLandsforbundet

Samarbeidet mellem Landsforburdet, som er den faglige orga-
nisasjon, og Eksportlaget som forretning, er oprindelig

etablert ved en overenskomst av 22.august 1931 revidert i

april 1933. Efter den nu etablerte ordning optrekker Lands-—
forbundets &rsmete rammen om det reguleringsarbeide som
Forbundet og Eksportlaget skal gjennemfore, og angif dermed

ogsd det ekonomiske ansvar som Landsforbundets me dlemmer

md dekke, overensstemmende med Forbundets vedtekter § 5.

Innenfor denne ramme cr det Meieribrukets Ceniralstyre som

bestemmer reguleringen, og den gjennemfeores av Forbundet
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overfor sentralene og av Eksportlaget forsévidt den fak-
tiske utferelse av den innenlandske omsetning, lagring eller

eksport angdr.

Den nuvzrende &arsmgtebeslutning i Landsforbundet

om regulering er silydende:

" Prisreguleringen for ost og smer gjlennemfeores sdledes at

prisene holdes s& heit oppe som Sentralstyret til enhver tid
finner forretningsmessig og samfundsmessig betryggende. Man
m& ikke risikere konkurranse fra utlandet pd det innenlandske

marked for ost og smer,

Produksjonsreguleringen gjennemfores av Forbundets

styre efter Sentralstyrets beslutning.

Det belep som trenges til s&dan regulering betales
av Landsforbundets medlemmer efter pdkrav fra For bundets
styre, forsévidt de belep Omsetningsridet bevilger til dette
ikke er tilstrekkelig. Beleopet fordeles mellem sentralene pé
grunnlag av den innen hver sentral fra medlemmer mottatte

melkemengde .-

Til driftskapital for Eksportlaget for gjennemforing
av reguleringen stiller sentralene en garanti pd tilsammen
kr. 500,000.~ 1 den form som Landsforbundets styre bestemmerxr
og. fordelt pd samme m&te som foran., Garantien kan ogsad benyt-
tes s&fremt en sentral ikke opfyller sin innbetalingsplikt

efter 3, avsnitt. Sadan benyttelse, av garantien hindrer ikke

at det 1 henhold til 3.avsnitt utlignede belep kan inndrives."

Efter overenskomstens punkt 4 skal "Landsforbundets

styre og 3 av Eksportlagets styremedlemmer tilsammen denne
Meieribrukets Centralstyre, som behandler og avgjer alle
saker vedr., reguleringen av smer-og ostemarkedet og som ellers

er av felles interesse for Landsforbundet og Eksportlaget ".

For de gkonomiske opgjer bestemmer overenskomstens
punkt 1:
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"Norske Melkeprodusenters Landsforbund forplikter sig til
4 dekke Norske Meieriers Eksportlags driftsutgifter og
omkostninger i forbindelse med Eksportlagets regulering av
det innenlandske marked for ost og smer enten denne regule-
ring skjer ved eksport eller ved lagring. Omfanget av
Landsforbundets ekonomiske ansvar 1 forbindelse hermed, som
vesentlig bestemmes av de av &rsmetet vedtatte retningslinjex
for prisreguleringen,blir endelig & fastsette pd grunnlag
av Eksportlagets regnskap efferat samtlige utgifter og inn;
tekter vedr. Lagets hele virksomhet er opfort. Blandt
utgifter har Eksportlaget adgang til & opfere kr.90.000.-
t1il avskrivning p& bygninger og maskiner m.v. Eventuelle
provisjoner av omsetningen skal godkjennes av Meieribrukets
Centralstyre, som ogsd skal godkjenne overenskomster om hel
eller delvis overtagelse av melerienes omsetning av smer og
ost ",

Landsforbundets representantskap ever kon-

troll med Sentralstyret og Eksportlagets virksomle t.

Den praktiske arbeidsordning er gjennemfort
s8ledes at Eksportlaget pd basis av sine markedsundersokelser
fremsetter hvert kvartal forslag til produksjonsregulering
og et budgett for reguleringen ved eksport eller lagring.
Forslaget og budgettet behandles og vedtas 1 Sentralstyret.
Landsforbundet gjennemforer produksjonsreguleringen hos
sentralene overensstemmende med det fastsatte produksjons—
reglement og feorer tilsyn med at dette blir gjennemfort.
Ferbundet avgir ogséd innstilling til Sentralstyret ang.
reguleringen, innhenter opgaver fra sentralene over produk-

sjonen og omsetningen, samt forer den nedvendige statistikk.

Eksportlagets funksjoner er & utfere det fak-
tiske reguleringsarbeide gjennem lagring, omsetning eller
eksport. Det skjer i kraft av sidvel Eksportlagets egne
vedtektsbestemmelser som Landsforbundets salgsreglement
for smor og ost, og for samtlige meierier som gjennem sen—

tralene er tilsluttet Landsforbundet.
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Utgiftene ved reguleringen dekkes ved omset-
ningsavgiften, om nedvendig ogsd av sentralene, hvis Omset-

ningsrddets bevilgninger ikke strekker til.-

I store trekk.er det samlede omsetningsapparat

efter denne utvikling s&ledes:

Forst selges som konsummelk i form av melk,flote,
kremflote og skummet melk alt det som kan plaseres under
bibehold av konsummelkpriser som std&r i noenlundeforhold til
prisnivdet forevrig. Dernest produseres og selges den ost
som kan plaseres p& det innenlandske marked og ved eksport
i avsetningsforholdene tilpasset mengde. Likeledes konden—
seres der en del melk avpasset efter det innenlandske forbruk
og eksportmulighetene., Resten av melken oparbeides til smer,
hvorav ferst dekkes det innenlandske forbruk; og derefter
resten,enten gdr til eksport eller innblandes i margarinen,
Pil & begynne med var eksporten overveiende,men nu gér p%ak—
tisk talt hele overskuddet i margarinen,

Ved disse foranstaltninger er hittil opnédd 1
forate rekke & skape helt sunde konkurranseforhold mellem
meieriene, og derved i flere byer szrlig over @stlandet og
Telemark, gode omsetningsforhold for melk i det hele., Videre
er osteomsetningen bragt over fra de kaotiske tilstande som
hersket s& sent som i 19%2, til sunde og regulerte forhold.-
Endelig er overskuddsproduksjonen skaffet sikkert avlep ved

margarininnblandingen.-

Derimot har man stort sett ikke evnet & etablere
sunde konkurranse-forhold mellem meieriene pé& den ene side
og den direkte melkeleveranse pé& den annen. Her sleses det
fremdeles med store verdier, og det er en av de viktigste

opgaver & fa sterre corden 1 denne omsetning.-

Melkesentralenes prisutjevning.

Hovedpunktet 1 melkesentralenes
organisasjonsplan er bestemmelsen om de ekonomiske relasjo-

ner mellem sentralen og dens medlemmer
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Bestemmelsen herom er i Telemark, Vest-Agder,
Trondelag og Nord-Norge inntatt i selve vedtektene og kan
folgelig kun forandres efter reglene for lovforandringer.
I de evrige sentraler er disse bestemmelser ikke optatt i

vedtektene ,men i smrskilte forretningsregler.

Hvad enten prisutjevningsbestemmelsene stér pi
den ene eller den annen méte s& gdr de i prinsippet ut
pd at utjevningen skal vzre sdvidt stor, at det for det
enkelte meieri skal bli det samme gkonomiske resultat hvad

enten det driver salg av konsummelk eller produksjon.

Dette prinsipp danner grunnlaget for sanerings-
arbeidet pd konsummelkmarkedet. Med en slik prisutjevning
vil for det forste de fjernere liggende produksjonsmeierier
ikke lenger ha gkonomisk fordel av & trenge sig inn pd salgs-—
markedet og hvis de allerede er der, kan de kanskje finne
ut at det svarer bedre regning 4 trekke sig tilbake og kon-

sentrere sig om en spesialproduksjon.

I detaljer har sentralene her noe forskjellige
bestemmelser., I det folgende skal gis en kort oversikt over

bestemmelsene 1 @stlandets Melkesentral .

Prisreglene i @.M, blev utarbeidet i lepet av
mars—-april 1930 og blev i uforandret form vedtatt av det

konstituerende mete i juni s.4..

Det gjaldt & finne regler som p& den ene side
var tilstrekkelig enkle og oversiktlige til & kunne danne
grunnlag for tegningsinnbydelsen og som man pd den annen
side kunde vzre sikker pd& vilde virke p& riktig méte overfor
det overméte store antall medlemmer som arbeider under sdvidt
forskjellige forhold. Efterat flere andre grunnlag for pris-—
bestemmelser til de enkelte produsenter var dreftet og for-—
latt, blev man tilslutt stéende ved de nuverende regler

hvis hovedpunkter er felgende

Selve grunnlaget for prisutjevningsreglene er at
der ved hjelp av dem skal gis produksjonsmeieriene og 1 det

hele tatt de melkeprodusenter som ikke optrer pd konsummelk--
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markedet en godtgjorelse for & holde sig borte fra marke-
det. De hertil ntdvendige teldp skal avkreves de melke-
salgsmelerier og produsenter som aktivt deltar i kon-
summelksalget. Prisutjevningsreclenes opgave blir der-
for 1 prinsippet det &4 avkreve konsummelken s& stor av-
gift og tildele produksjonsmelken sa store tilskudd at
der blir hvad vi foreltbig kan kalde en rimelig forskjell
mellem de nettomelkepriser som blir konsummelkleveran-

ddrer og produksjonsmelkleveranddrer tildel.

Her brukes uttrykket rimelig forskjell, et 1

og for siégﬁaestemt uttrykk, for straks & pointere at
man pa& forhand ikke m& regne med 3 prisutjevningen og
stilles overfor faste og selvfitlgelige l&sninger, men
derimot overfor Skonomiske vurderinger hvor der pa for-
hand mé regnes & vere visse spillerum, men hvor der dog
pé .den annen side, som vi senere skal se, er enkelte
ufravikelige Okonomiske kjennsgjerninger som av sig selv

utpeker visse hovedsynspunkter.

Ved den videre utformning av hovedlinjene i
rrisutjevningsreglene blev fdrst det prinsipp knesatt,
at Melkesentralen ikke godkjenner annen produksjonsmelk.
Som tilskuddsberettiget produksjonsmelk regnes bare den
melk som er levert til og Fforedlet pa meieri. Dette
innebzrer at all form for hjemmeforedling ,seterproduk-
sjon samt tap pa overskuddsmelk hos direkte melkeleve—
randdrer og kjopmannslieveranddrer er Melkesentralen uved-
kommende., Dette er 1 enkelte sentraler gjort avvikelser
fra,sfAledes 1 Ostlandets Melkesentral for geitmelk, i

Tréndelag for smdrlag.

For prisutjevningsreglene spillér dette prin-
sipp inn forsavidt som man straks fir skildt ut to grup-
vrer av melkeleverandSrer,nemlig kjdpmannsleveranddrer og
direkte husleverandSrer, som utelukkende avgiftspliktige
og uten rett til tilskudd pa den overskuddsmelk de fra
tid til annen matte fA. For disse to grupper blev av-
giften ved llelkesentralens start satt til 2 O6re pr. liter,
en avgift som var riktic ut fra de den gang herskende
prisforhold, men som senere blev for lav efter smdr-og

osteprisenes fall 1 193%30-19%1. Disse avgifter blev for
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k jopmannsleveranddrene endret ved avslutningen av de nye
kontrakter hdsten 1931 ,séledes at disse derefter gjen-
nemgdende har betalt de samme avgifter av konsummelken
som meieriene. Her er dog & merke, at hvor der ved kjop-
mannsleveranse bheviselig foreligger overskuddsmelk som
ikke kan skaffes annen plasering og som derfor mid for-
edles hos kjopmannen, s& har man i visse tilfeller tatt
hensyn til dette ved en Oket margin, da man ikke har vil-
let innlate sig p& noe tilskuddsystem som ved meieriene

i disse tilfeller. Derimot stod 2-8res satsen for de di-
rekte husleveranddrer helt til september 193% og blev da
i C.M. forhdiet til 4 8re. I Telemark var man allerede
f8r gdtt op i 6 Ore.

Hovedvanskeligheten 184 imidlertid i & finne
regler for prisutjevningen mellem weiericene,eller rettere
sagt mellem leveranddrene til disse, da Melke sentralen
i siste instans kun har med melkeprodusentenes interesser

og prisforhold & gjodre, og bare sekundzrt med meierienes.
Det f8rste spbrsmédl som her métte reises var

dettc: Hvilke priser er det som skel utjevnes ?  Skal
man ta samtlige meieriers fakitiske inntekter og utgifter

og utjevne de av meleriene faktisk opnaddde priscr hvorved
i realitcten melkesentralen kom til & innkassere de
driftstkonomiske fordeler de gode mcicricr har arbeidet
sig frem til samtidig med at den blev direktc skadelidende
ved de dirlige meieriers driftsresultater, eller matte

man ga andre veier.

Innen komiteen var dor ingen som helst dissens
om at det ikke kunde vere tale om & basere prisutjevnin-
gen pa de faktiske nettopriscr ved meieriene, idet dette
vilde vare a straffe de gode og beldnne de darlige
meicricr, ct resultat som vilde bsre selve undergangen
kort og greit 1 sig. Man var helt enig om, og slog fast
at de cnkelte melerier fortsatt matte boholde fordelene
ved sine gunstige driftsforhold (billig drift, god stoff-
utnyttelse,hdie produktkvaliteter, liten gjeld o.s.vV.)
mens de darlige meierier fortsatt madtte bzre tapcene
ved en darlig drift.
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Konseckvenscen herav blev at de priser som skulde

danne grunnlag for utjcvningen métte bvli normalpriscr,

d.v.s. de nettopriser som man under normale forhold og
under foreliggende prisforhold kan vente &4 utbringe melken
1 netto ved de forskjellige melkeanvendelser. Det gjaldt
m.a.o0. f8rst & fastsléd hvilke nettomelkepriscr meierienc
under nermale driftsforhold skulde kunde utbetale melke-
produsentene for den melk som selges til konsum nar kon-
summelkprisaen var den og den, og videre & fastsléd de nctto-
melkepriser som melsriene under normale driftsforhold
skulde kunne utbetalc nar prisen pa de ferdige produkter

smér, ost 0.s.v. var den og den.

Det vil straks innsees at her star vi ved et
fundament 1 prisutjevningen hvor det kum gjelder & skaffe
tilveie de riktige normalnettopriser for de enkelte melke-
anvendelser, et rent teknisk-Skonomisk spdrsmél som ikke
mé& blandes op i de opfatninger som ellers métte foreligge

angaende prisutjevningen.

I arbeidet med cdette spdrsmiél hadde man et meget
godt forbillede 1 en av de amerikanske mslkeproduscnt-
organisasjoner som har hatt innflydelse pi den organisa-
sjonsmessige utformning av vére melkesentraler, nemlig
Dairymens League 1 New York. Her har msn sondret mellem
i alt 6 forskjellige melkeanvendelscr, nemlig en for hel-
melk, en for fidte, en for iskrem og kondensert meclk, en
for t6rmelk og camembert, en for smdr og en for ost, og
for hver av disse melkeanvendelser fastsattes der hver
méned en av markedsforholdene avhengig nettopris hvormed
den melk som anvendes til de forskjellige formAl avregnes
overfor topporganisasjonen. For juni 1932 wvar prisene
for disse grupper gjeldende Tor melk med 3,5 % fett for
en avstand av 1 - 0 miles Tra New York resp. 35,225,

verdi
1,74 + magermelk,/ 1,

99, 1,19, 0.61% + magermelkverdi og
0.75 + magermelkverdi. Magermelkverdien var satt til
2% cents pr. 100 pund,altsd med cn kurs pa dollar avw
5.50 il 3 dre pr. liter. Prisene fordvrig omregnet
efter nevnte kurs er resp. 40 Ore for konsummelk, 21 +

magermelk for flote, 24 8re for melk anvendt til iskrem
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ogkond.meclk, 14.5 dre for melk anvendt til torrmelk og
camembert, 7.5 Ore + magermelkverdi for melk anvendt til
smdrlagning og 9.2 Ore + magormelkverdl for melk anvendt
til ystning. Magermelk hadde cn verdi av 3 fre pr.
litcr.

T Ostlandcts Mclkescntral blev man ogsé stlende
ved ialt 6 grupper, nemlig 4 konsummelkgrupper ( helmelk,
f18te, kremflote og magermelk } som hver fikk sine bestemte
nettopriser,‘og 2 produks jonsmelkgrupper ( melk til smdr-
og ostelagning, kendenseringsmelk ) . Det blev dog allerede
under den forberedende komite pekt pd at det kanskje
vilde vzre nedvendig & foreta en videre opdeling av den
gruppe som omfatter smer- og ostelagning sdledes at der
blev forskjellige nettopriser for den melk som glr til
gudbrandsdalsost, schweiserost, goudaost, smerlagning
0.s.v. Poreleobig exr dette ikke gjort.

.Det blev altsd fastslédtt som et fast prinsipp
at der skulde anvendes debiteringspriser som stemte med
de riktige nettopriser. Blandt de fordeler eller ulem-
per som fortsatt skulde vere meierienes egen sak var nem-
lig ikke de fordeler som hang sammen med melkeanvendelsen.
Det var Melkesentralen som pd sine samtlige medlemmers
vegne skulde innkassere de fordeler som der var ved kon-
summelksalget, og det var likeledes melkegseniralen som pé
sine medlemmers vegne skulde bzre de okonomiske ulempex
ved den melk som blev foredlet til smer og ost. Derimot
skulde den godhet eller slethet hvormed driften foregikk
ved de enkelte meierier vere disses egen sak og lelkesen-~
tralen uvedkommende. Det heter da ogsd herom pd et an-
net sted i forretningsreglene at de grumnpriser som Mel-
kensentralen skal anvende overfor de enkelte meilerier
skal vere uavhengig av hvorledes melken er anvendt men
avhengig av det sted hvorfra melken er mottatt efter
nermere angitte regler som Jjeg senere kommer tilbake til.

For meieriene spiller deres melkeanvendelse
for s8vidt en rolle som forholdet mellem konsummelk og
produksjonsmelk er avgjerende for hvorvidt det enkelte

meieri skal motta penger fra sentralen eller betale penger
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inn til den. Ved en overfladisk betrakining vil man
ofte se mer pé& dette enn pd totalresultatet som natur-
ligvis gir sig sitt endelige uttrykk i de melkepriser
som utbetales produsentene. Men for Melkesentralen ex
det naturligvis dette siste som veler. Bt meieri med
stort konsummelksalg md alltid betale penger inn til
sentralen, et meieri med stor produksjon av smer og
“ost vil alltid f& penger fra sentralen, en leverandor—
gruppre med stor leveranse av kondenseringsmelk vil en-
ten f& tilskudd eller vil mitte slippe avgift til sen-
tralen alt efter den gjeldende fabrikk-kontrakts godhet
i forhold til markedsforholdene forevrig. Man regnet
oprinnelig med at kondenseringsmelken vilde f& tilskudd
fra sentralen, mens det viste sig at den senere vesent-
lig har gitt avgifter, men den tid kan igjen komme atr
der blir tilskudd. Hver.idt det ene eller annet er til-
felle skal vzre likegyldig for produgentene for under
melkesentralen er deres priser i1kke bestemt av dette men
av helt andre forhold,nemlig reglene for grunnprisfest-
settelsen som jeg senere skal komme tilbake tTil.

Det méd 1 denne forbindelse ogsé& minnes om
at ndr her tales om meierienes utbetalingcpriser sd mencs
hermed det som de kan betale ut under forsvarlig Tfinans-
ledelse altsd hvad f.eks. et &r viser som totalresulta*,
ikke de mer eller mindre skjennsmessige manedspriser som
normalt ligger mer eller mindre under de priser melken
faktisk er utbragt i. Det har ved flere anledninger volidt
Melkesentralen vanskeligheter at enkelte meieriselskaver
har utbetalt vesentlig lavere eller heoiere melkepriserxr
i enkelte méneder enn de Ffaktisk har opnddd. TForst ars-
resultatene har her vist de riktige resultater. men da
er allerede meget og uberettige! misneie utbredt overicr

melkesentralen som i slike tilfeller f&r kritikken.

" Med hensyn til de videre detaljer 1 gjennemforel-
sen av de nettop nevnte normalprisfastsettelser skal
nevneg at der anvendes helt faste ,beregningsmessige grunn-

lag hvor der tas hensyn til melkens tekniske produksjonsver
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dis de normale driftsomkostninger incl. utgifter til renter

og amortisasjon 0.s.V..

De manedlige fastsettelser av normalprisene for
de forskjelligemelkeanvendelser fastsettes beregningsmessig
efter felgende regler :

Por helmelk, flete, kremflete og skummetmelk solgt
til konsum fremkommer debiteringsprisen ved fra utéalgsprisen
& trekke de s8kaldte omsetningsmarginer. Disse settes noe
forskjellig i de enkelte prisgrupper. Marginen for flete
og sep.melk er satt sdledes at salg av flete + sep.melk

gir samme netto som salg av helmelk.

Priser fra 1.juli 1935,

Gruppe: Utsalgs- Margin Sentralens
pris i i ore debiterings-
gre pr. pr.ltr. pris i ore
liter., pr.liter,

I. Helmelk 28 6.4 21.6

Flete 160 60.0 100.0
Krem 260 106.0 154.0
Kond.krem 280 109.0 171.0
Sep.melk 8 3.0 5.0

II1., Helmelk 26 6.4 19.¢&
Flete 150 57.0 9%.0
Krem 240 9¢.0 144.,0
Kond .krem 260 100.0 1€0.0
Sep.melk 7 3.0 4.0
IIIa.Helmelk 24 o.4 17.6
Flote 140 54,0 86.0
Krem 220 86.0 1%4.0
Kond.krem 240 91.0 149.0
Sep.melk 6 3.0 3.0
IIIb.Helmelk 24 5.0 19.0
Flote 140 46,0 94,0
Krem 220 7%.0 147.0

Kond .krem 240 77.0 163.0
Sep.melk 6 3.0 3.0
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Utsalgs— Sentralens

Gruppe @ pris 1 Margin debiterings—~
bre pr. 1 ore pris i oOre
&iﬁgghﬁ_ﬁ pr.ltr. pr. liter.
IV. Helmelk 22 5.0 17.0
Flste 125 42.0 6%.0
Krem 200 71.0 129.0
Kondkrem 220 770 143%.0G
Sep.melk 5 2.0 5.0
V. Helmelk 20 4.0 16.0
Flote 115 36,0 77.0
Krem 180 £0.0 120.0
Kond.krem 200 67.0 133.0
sep.melk 5 2.0 5.0

—O =

For kondensert melk anvendes kontraktprisen

med De Norske Melkefabriker.

Tor den sékaldte produksjonsmelk d.v.s.
den melx som anvendes til smdr og ostelagning, gar men
frem pa f5lgende mate :

Nettomelkeprisen for gruppen smbr-og ostepro-
r

- .

duks jon sammensettes av en rekke forskjellige nettoprise

=
o)

1t efter som melken er anvenct til bare smSrproduksjon,

m

bare osteproduks jon, eller en eller flere kombinasjoner
av disse to driftsretninger . Av praktiske grunner hax

z

man valgt 4 dele gruppene i 3 deler remlig :

1. Smdrproduksjon,
2. B.G. 30,

5. Andre ostesorter.

Grunnprinsippet 1 beregningen er at man
regner ut den nettomelkepris som hver av disse drifts-

T
retninger betinger og multipliserer disse priser med

deres procentiske andel 1 den samlede mengde produk-
sjonsmelk. Pa denne mate erholdes mdnedens gjennemsnit-
lige nettopris for produksjonsmelken innenfor omrédet.
Den rent praktiske utfdrelse av beregningene bygees pa
de opsatte drifismarginer og de av meieriene innsendte

manedsrapporter.
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Driftsmarginene er avliedet av de normale

utgifter ved et middelstort Ustlandsk meieri pa ... 2 nmill.
liter melk arlig. De er bestemt sdledes :

For smbr 1,7 O6re pr. liter
" B.G. 30, 3,4 Ore pr. liter
T 0Ost 4,9 8re pr. liter,

da forutsettes dekket ldnninger, lys,kraft og bLreunsel.
driftsrekvisitter, frakt og handelsomkostninger, skaficr
og assuranse, vedlikehold, renter og amortisasjon. Der
er ikke forutsatt noe til dekning av preovisjon pa smir

og ost, derfor har meieriene anledning til & trekke even-
tuell provisjon fra prisen som opgis til sentralen, Zr
f. eks. den opnédde smdrpris kr. 2.60 og provisjonen 10
Gre pr. kg., blir den opgitte nettopris kr. 2.50 pr. kg.-
Frakten ma ikke trekkes fra, da denne er inkludert i
marginene.

Manedsrapportene er i fdrste rekke be-

stemmende for de priser som skal anvendes i beregningene.
Efterhvert som rapportene innléper ,innfdres de produ-
serte kvanta smdr og ost og deres priser i en protokoll
for beregning av gjennemsnittprisene. Her innféres sdle-—
des smdr, schweizerost, goudaost, edamerost,ndkkelost,
pultost, mysost og prim, samt ekte og blandet geltost.
Summen av salgsbeldpene dividert med summen av de produ-
serte kvanta gir gjennemsnittsprisen for mineden. Denne

innsettes for hvert enkelt produkt i utbytteberegningene.

Utbytteberegningene eller beregningen av
nettomelkeprisen ved de forskjellige driftsretninger, om-
fatter folgende grupper

F.4h + smdr og mysost

HOBO + 1t % Tt

K.QO <+ ¥ i i

M.10 + 4] n 1

B.G. 30 + kasein
Smér m/ retur.

For hver gruppe regnes med normalutbytte
av 100 kg. melk med 3,6 % fett.

Som eksempel pa disse utbytteberegninger

skal Jjeg referere beregningen for juni-mé&ned 1935 :
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F. 45.

0.7 kg.smdr 2/51 = 1.757
9.1 " ost 1/34 = 12.194
7.7 " mysost 0/%39 = 3.003
Brutto 16.954
Margin 4.9
Netto "12.054
H.30 .
2.6 kxg.smér 2/51 = 06.526
7.6 " ost 1/08 =+ 38.208
7.2 " mysost 0/39 =_2.808
Brutto 17.542
Margin 4.9
Netto 12,642
K.20 .
3.3 kg.smbr  2/51 8.283
6.9 " ost 0/81 5.589
7.0 " mysost 0/39 2.730
Brutto 16,602
Margin 4.9
Netto 11.702

M.10 .

2.8 kg.smor  2/51 9.538
6.4 " ost 0/56 3.584
6.9 " mysost 0/39 2.681

Brutto 15.803

Margin A.9

Netto _ 10.90%
B.G. 30 .

11.kg.B.G. 30 1/40 15.40
5.5 " kasein  0/22 1.21

Brutto 16.61
Margin YA

Netto 1%.21
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Smir med retur,

4.1 kg.smbr 2/51 = 10.291

90 l.retur 0/025 = __2.250
Brutto 12.541
Margin 1.7

Netto 10,641

Nar netto-melkeprisene er ferdigregnet p& denne
méte, blir det neste skritt & regne ut forholdstallene

for de forskjellige grupper. Her er det & bemerke at man
bygger pa foregéende mdneds tall. Produksjonsmelkeprisen
ma  nemlig vere ferdigregnet til senest den b.eller 7. i
méneden,men sa tidlig lar det sig ikke gjdre & f4 bearbei-
det det betydelige tallmaterliale som rapportene represen-
terer, slik at dette kan anvendes 1 beregningen. Man er
derfor som nevnt nddsaget til 4 anvende foreghende méneds
tall. Dette kan sies & vere en svakhet, 1det jo forholds-—
tallene kan svinge fra méned til mined. Men pa den annen
side sett vil den eventuelle felilkilde som dette forhold
revresenterer, utjevnes 1 arets 18p. Og s=rlig store

feil dreier det sig i1kke om. Hvis man for mai 1935

satte inn de faktiske forholdstall for samme maned, vilde
produksjonsprisen bli 11.60 pr.liter, istedenfor den

beregnede pd 11.63 pr.liter.

Det fdrste forholdstall man regner ut er gruppen
smdr med retur. Man gar ut ifra den faktiske retur til
leversndOrene. Denne korrigeres opover eller rne dover efier
som beregningene viser at der er solgt mere eller mindre
separert melk enn det som svarer til fl&tesalget. Hensik-
ten med denne korreksjon er & undgé at returmelk som svarer
til fldten blir med 1 beregningene. Returmelken multi-
nliseres med 115 for & fa gruppens helmelksverdi. Man
regner nemlig med at der normalt er 15 % mere helmelk enn

separertmelk.

Videre regner man ut helmelksverdien av gjeit-
osten ved 4 multiplisere produksjonen med 9.1. Dette

tilsvarer det foran refererte utbyttetall for B.G.30 pa
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11 kg. av 100 kg.melk med 3.6 % fett,

Summen av disse to gruppers helmelksverdier
trekkes ifra ménedens produks jonsmelkkvantum og man far
kvantummet for den tredje gruppe, andre ostesorter. Ut-
regnet 1 prosent av det totale kvantum produks jonsmelk

far man fdlgende tall for juni d.a.:

SmoT 59.59 %
B.G.30 16.38 %
Ost 24.0% %

For de to fdrete gruppers vedkommende forelig-
ger netto-melkeprisen utregnet. Den siste gruppe derimot
representerer jo on rekke netto-melkepriser og disse ma
derfor sammenarbeides til en gjennemsnittspris for maneden.
Dette skjer ganske enkelt ved & multiplisere kvantumet
for hver enkelt ostesort mcd de beregnede nettopriser

f.eks. for juni-maned

Fo4 207.225 x 12.054 = 2.498.131.230
H.3 02.262 x 12.642 = l'052'598'20é
K.20 54.098 x 11.702 =

633.054/.
__42.912 42%.2%%.%26
587.517 4.652.082.886

M.10 42.912 x 10.913

il

Gjennemsnitt @ 12.00484

Innsettes nu nettomclkeprisene 1 beregningen
for juni fé&r man fdlgende gjennemsnitlige produksjons-
melkepris

Smor 52,52 x 10.041 = 6.460.152
B.G.30 1H.38 x 13.21 = 2.163.798
Ost 24.03 x 12.00484=2.884.76%

11.508.713

11.508.713 x 1,0315 = 11.8712% = 11.067 o6re pr. liter.

Med de priser som ¢r omhandlet foran debltercs
nu meicricne for de molkekvanta som er anvendt til de
forskjellige formal ved multiplikasjon med antall liter
anvendt til salg ,produksjon. o.s.v.. Her reiser sig en
liten teknisk vanskelighet for den magermelk som selges,

idet dette kvantum normali er stdrre cller mindre enn det
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kvantum som svarer til den solgte flote. Dette nedvendiggjoex

en sdkaldt magermelkkorreksjon som utferes sdledes

Hvis et meieri har solgt mer magermelk enn hvad
der svarer til den solgte flgte og kremfleote vil kun det til
floten og kremfleten svarende kvantum bli beregnet som konsum-—
melk. Dette kvantum beregnes som flotemengden x 5.7 (ved
20 % flete ) + kremfletemengden x 8.7 + bakerkremmengden
x 9.7 . Hvis derimot meieriet har solgt mindre enn det
séledes beregnede kvantum opferes kun det faktisk solgte
kvantum til konsummelkpris, mens det resterende opferes

til den verdi magermelken er beregnet & ha ved produksjonen.

De séledes opferte tall summeres derefter og det
vil sees at summen blir 1ik helmelken + flote, kremfletens og
bakerkremens helmelkverdi. Denne sum kaldes beregnet helmelk-—
salg. P& denne sum regnes 3 % svinn som anferes i liter men
uten belep, hvorved det 1 realiteten kommer til & optre som

en omsetningsmargin,

Videre opfores til meieriets debet den merfortjenes-
te meieriet eventuelt har hatt ved salg av mer separertimelk
enn hvad der svarer til den solgte flote, idet det overskytende
kvantum ved ovennevnte behandling er opfert som produksjons—

melk, mens den faktisk er solgt som kopsummelk,

Hvor der ikke er kondensering eller sterilisering

er restkvantummet produksjonsmelk,

De séledes fremkomne debetbelep utgjer sammen med
avgiftene fra kjopmenn cog direkte leveranderer Melkesentralens

csamlede inntekter.

Det m& her pény understrekes at disse opgjer mellem
sentralen og de enkelte meierier skjer pé& grunnlag av normal-
priser. Hvis disse exr riktig satt sé skal det samlede inntekts—
belep fra melerier 1 melkesentralens beker vere neiaktig lik
summen av de faktiske nettoinntektsbeleop ute ved meieriene.

Por det enkelte meieri vil der imidlertid praktisk talt alltid
bli forskjeller mellem deres faktiske inntektsbelep og de av

melkesentralen beregnede., Hvis meieriets drift er god, eller
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driftsbetingelsene er gode, eller deres finansielle stilling
er god med liten og vel anbragt gjeld o.s.v., sd vil meie-
riet faktisk ha sterre inntekter enn sentralen regner med og
vil da ogsd kunne utbetale dette overskudd til sine interessen
ter. Omvendt vil et forgjeldet eller dérlig drevet meieri
ikke klare melkesentralens beregnede inntekt og vil da métte
utligne underskuddet p& sine interessenter ved trekk péd de

av sentralen beregnede priser.

Det kan i sin almindelighet sies at utslagene
til begge sider har vist sig sterre enn de fleste pd forhind
mente, Der er pd& den ene side melerier som ligger betydelig
over grunnprisene og andre som ligger betydelig under. Dette
er forhold som efter hvert md undersgkes nzrmere, efterhvert
som det ovrige arbeide under melkesentralen kommer i mer faste
former,

Vi kommer dermed over til den annen viktige del
av prisutjevningsreglene ,nemlig de regler hvorefter sentra-
lens inntekter igjen skal fordeles péd de enkelte medlemmer som

altsd er de enkelte melkeprodusenter,

Det forste grunnprinsipp som man herunder har byg-
get pd er at disse priser produsentene opnadr for ett og samme
sted skal vere uavhengig av hvad melken brukes til, men be-
stemt av det sted hvor melken leveres efter nzrmere regler.

Det vil si: Avregningsprisen mellem sentral og meieri d.v.s.

den sékaldte grunnpris, skal for ett og samme sted vzre
navhengig av om melken selges til konsummelk eller foredles

til smor og ost, eller kondenseres o.s.v.,men blir forskjellig
fra sted til sted ,idet utjevningen ikke gdr s& langt at all
melk fAr samme pris hvad enten den er nzr eller langt borte
fra markedet,

Det annet grunnprinsipp er at grunnlaget for
differensiering i grunnprisene mellem de forskjellige steder
skal v=re omkosiningene ved markedsferingen av melk. Fér

mottagelsesstasjoner til bymeieriene 1 Oslo skjer dette autema-
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tisk ,idet de selvsagt og faktisk md bzre omkostningene ved
4 fore melken frem til Oslo., Men innenfor melkesentralen
stdr man for konsummelkens vedkommende overfor den vanske-—
lighet at man skal fastsette den andel produksjonsmeieriene
ber ha 1 fordelen ved et konsummelksalg som de faktisk og

materielt ikke deltar i.

Por & komme n:rmere inn pd dette spersmdl er det
hensiktsmessig at man tenker sig et rent produksjonsmeleri
av bestemt beliggenhet og at man s& seker & finne grunnlag
for en fastsettelse av hvor stor andel dette meieri rette-—

lig bor ha fra et konsummelkmeieri for & undlate & optre som

konkurrent pd dettes marked. Man vil da straks bli klar
over at der méd tas hensyn til i forste rekke meieriets av—
stand fra konsummelkmarkedet, idet dets utgiftef ved & optre
p& dette naturligvis i hei grad m& bero pa avstanden. Det
sporsmdl melder sig nu her straks, at det i mange, kanskje 1
de fleste tilfelle, kan vzre tvil om fra hvilket konsummelk-
marked denne avstand skal regnes. Forretningsreglene bygger
her pd den kjennsgjerning at @stlandsmarkedet har et helt

dominerende marked i Oslo-markedet, idet dette har halvparten
av melkesentralens samlede konsummelksalg., Ved siden av dette
marked er der ogsd betydelig sammenhengende markeder for kon-
summelk 1 streoket fra Moss til Hel den likesom ogsd i1 Drammens-—
distriktet og kyststripen i Vestfold. Videre er der enkelte
spredte markeder over Opland, sdsom Hamer, Lillehammer, Gjlovik
og ﬂ@nefoss. Men alle disse smébymarkeder er hver for sig

av mindre betydning,cg man fant det ikke praktikabelt ved
vurderingen av produksjonsmeierienes chanser til & tilrive sig
konsummelksalget & g&a ut fra disse sm& markeder., Tenker man
sig forholdet mellem Lillehammer og Gudbrandsdalen, vil dette

bli ganske innlysende, idet Lillehammer melkemarked ikke be-
tyr noe som helst i forhold til de store produksjonsmengder i

Gudbrandsdalen., P& samme m&te er der med Hamar-markedet og
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‘ Derimot var Oslo-markedet av sddan sterrelse og
karakter at det kunde danne en navurlig basis for avstands-
beregningen, og de cndelige prisutjevningsregler blev byg-—
get p& dette, efterat forskjellige arndre systemer var provet

og forkastet som uanvendelige .

De nu gjeldende regler for prisutjevning kan ved
forste plekast synes lite oversiktlige.men er 1 realiteten

utformet efter det enkle prinsipp at de enkelte meieriers

grunnpriser skal vare de samme som om de var tilknyttet et

Oslo-meieri omfattende hele @stlandsomridet. Likesom tidligere

Oslomeieriene opgjorde sig en Oslopris under hensyntagen til
inntektene av konsummelksalget og smer-og ostelagningen,
kondenseringen o.s.v.,hvorefter de enkelte underavdelingers
utbetalingspriser blir denne Oslopris « faktisk frakt

pd melken til Oslo og faktiske driftsutgifter ved underavde-

lingen, P& samme mate opgjer nu melkesentralen manedsvis

en Oslopris under hensyntagen til sine samtlige inntekter,
hvorefter de enkelte meieriers grunnpriser evledes ved & trek-
ke fra Osloprisen de normale fraktutgifter Ira vedkommende
sted til Oslo, samt de normale driftsutgifter ved en mottagel-
sesstasjon beliggende p& samme sted og av gjennemsnittlig
sterrelse. P& denne mdte vil grunnprisen bli stadig lavere

efter som man fjerner sig fra Oslo.

Det er hittil kun talt om forskjellen mellem de.
enkelte steders grunnpriser og at disse er fastsatt ut fra
en bestemt Oslo-grunnpris. PFor & £4 satt denne sist glr man
frem pd den méte at der gjores proveopgjor med en skjonns-
messig satt Oslo-grunnpris og der foretas opgjer for alle
meierier ut fra denne. Disse opgjer sammenstilles for hele
sentralen. Hvis da sentral ens samlede inntekter og utgifter
ballanserer, var den forelebige Oslo-grunnpris riktig valgt,
hvis ikke m& den heves eller senkes inntil ballanse inntrer,
Hvis det forelebige opgjer viste underskudd méa Oslo grunn—
prisen senkes, hvisz det er overskudd mA den heves inntil

ballanse er etablert.
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Hvert meicri blir nu kreditert efter de sé&ledes
innjusterte grunnpriser for den melkemengde det har behand-
let. Ved sammenstilling av disse kreditcringer med de
pé& foran omtalte mé&te fremkomne dcbetbeleop, blir der
nu alltid en differenseséledes at meierier med stor produk-—
sjon far tilgode penger av sentralen, mens meierier med stort

melkesalg blir beleop skyldig . Som eksempkr hitsettes fra
august 1935:

150.898 1iter a 14.76 22.272.54
Mottatt 3117 008 1iter a 14.76 17.270.38
267.906 liter
Retur : 105.957 1ltr. a $dre 529.79 40.072.71
Solgt :  86.915 helmelk x 19.6 17.035.%4
1.419 f15te x 93% 1.315.67
5.150 b.krem x 160 8.240.00
53.019 sep.m. x 4 2.120.76
146.503%
4.395 svinn 28.715.77
150.898
Produks jom: 117.008 x 12.06 14.111.16  42.826.93
Til sentralen 2.754 .22

Sepuelk-heregning

1.419 x 4 = 6.669
5.150 x 9 =46.350
53.019
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7.139 liter a 14.56 1.0%9.44
Mottatt
245.890 liter a 14.56 35.801.58
25%.029 liter
Retur : 108.415 1t.a %d6re 542.08 37.38%.10
Solgt : 4.535 helmelk x 16 725.60
284 flote x 77 226.38
50 krem  x 120 6.00
2.022 sep.m. X 3 0.66
6.931 .
288 svinn 1.108.64
' - 7.139 ‘ »
Produksjomn: 245.890 x 12.06 29.654.33 3%0.762.97
Fra sentralen 6.620.13

Sep.meik-beregning

294 x 4,7 = 1.382
80 x8 = 640

2.022

Efterat opgjoret med Melkesentralen har funnet
sted, har meieriene tilbake det beldp som det kan anvende
til betaling av leveranddrenes melk. Er forholdene 1 en-
hver henseende gjennemsnittlige, vil utbetalingsprisene
svare til den grunnpris Melkesentralen anvendte ved debi-
teringen.I regelen vil der dog veere avvikelser pa grunn
av fetere eller magrere melk, billig eller dyr drift, stor
eller liten gjeld o.s.v..

I de andre sentraler anvendtes til & begynne

med noget avvikende utjevningsregler , men fra varen 19%5
er alle gdtt over til 0.M.s system, dog séledes at man
istedetfor et enkelt centrum (Oslo) har flere,nemlig séle-
des at enhver by gis sakaldt bygrunnpris og ut fra denne

gjdres der fradrag for landsmeiericne.



A

- 107 -

Rapportsystem og kontreil. Nelkesentralen

foretar jo selv intet annet enn & vise medlermens il de

regulere avitagere eller omsetningsorganer. Selve omset-
ningen til forbrukerne er disses cak, efter scr v, MNen
salget fra medlemmene skjer som T4r nevnt til fTorskjel-
lige priser for produksjonsmelk, kondenseringsmell cg kon-
summelk. I enkeite sentraler kommer dette direkte tilsyno,

1 andre derimot kun som avgifter eller tilskudd.

Det er derfor av fundamental betydning for
sentralene at de far riktige ovgaver over hvorledes de
enkelte aviagere har anvendt melken. Her er jo en &nen-
bar fristelse tilstede 1 retning av & opgl mindre sal
og mer produksjon enn man faktisk har, for derved & T4
gunstigere opgjor med sentralen. Selve de mAnedlige op-
gaver over salg, produksjon m.v., avgis pa skjemaer som er
noksé ens for alle sentraler. Disse opgaver blir ved an--
komsten til melkesentralen gjenncmgdtt og sammenstille
med innsetning av de resp. priser, sdledes at man for
hver mined har et generalopg j6ér. Av de enkelte vriser er
debiterings-prisene, det som meierienc sksl betale for
resp. selgsmelk,produksjonsmelk o.s.v. fastsatt forut og
kan innscttes direkte. Derimot kan krediteringsprisen
fO0rst endelig fastsettes efterat hele materialet er sam-
menstillet. Dette foregir som nevnt pé den mite at man
bruker en prdveregning som gir ot enkelt grunnlag for

fastsettelsen av de endelige krediteringspriser.

Det er for melkesentralencs arbeide av den
stdrste betydning at man pa alle punkter anvender riktige
tekniske utbyttetall og marginer. Hvorvid: dette er til-
felle kan man sette kontroll p& ved hjelp av arsrapporter

over melerienes driftsresultater.
Den fremgangsmate som her anvendes cr foéleende

1. Efter ndie kritikk av de mottatite &rs-—
repporter for & fjerne eventuelle feil eller misforstaclser,

N

gdr man fdrst til for hvert meieri & bestemme dets melko-
anvendelse i &ret. Fremgangsmédten for dette or detaljert

gjengitt 1 kapitel III.
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2. Dernest gadr man 1til analyse av driftsre-~
sultatet for & se om de faktiske driftsresultater i gjen-
nemsnitt for hele sentralen stemmer med de tall som er
anvendt ved opgjdrene efter normalpriser. TFremgangsmaten
belyses helst ved et praktisk eksempel hentet fra opgjtret
for Aust-Agder melkesentral 1934 tabell 2

Melierienes samlede utbetalingssum til leveran-
d8rene var 1.056.234 kroner. ‘Ifdlge arsopgavene var der
imidlertid avsatt til fonds, anvendt til stdbre nyanskaf-
felser etc. kr. 15.809.- som rettelig ogséd mé medregnes
som nettoutbytte, sdledes at dette blir kr. 1.072.043%.

I den derpa fdlgende rubrikk anfdres hvad de enkelte mele-
rier har innbetalt til eller mottatt fra sentralen. TFor
de enkelte meierier vil man ved & legge til innbetaling
til sentralen og trekke fra hvad der er mottatt fra melke-
sentralen, f& frem hvad selve melksn driftsmessig er ub-
bragt 1. Dette er opfdrt i den derpa fdlgende rubrikk.
For hele sentralen sees uthetalingen & ha vert kr. 872.-
stdrre enn innbetalingene, saledes at melken driftsmessig
er utbragt i kr. 1.071.171 netto.

I den derpa folgende rubrikk er disse beldp
for de enkelte meierier og for den hele sentral dividert
med melkemengden i liter og derefter redusert til 3,6 %
fett. Det er herunder regnet med at 0.1 % fett 1 1934
svarte til en forskjell 1 melkepris pa 0.3%30 dre. I gjen-
nemsnitt for den hele melkesentral sces den saledes korri-

gerte faktiske nettopris 4 were 14.%8 Sre.

For a fa et nsrmerc holdepunkt for hvad disse
driftsresultater representerer, cr der i den derpa fdlgende
rubrikk opfért hvad meierienc skulde ha utbragt mclken til
i netto, hvis deres drift gjennemsnittlig svarte til do
driftsforhold som ligger til grunn for marginer og dcebite-
ringspriser i Jstlandets Melkesentral. Dette gjdres pa
den mate at man for hvert meieril regner salgsmelken utbt-
bragt i en nettopris lik detaljprisen pd stcdet + 6,4 dre.
Altsd hvis utsalgsprisen cr 28 8rc, blir den beregnede
nettopris lik 21,6 6re. P34 den annen side regnes produk-—

sjonsmelken tilsammen utbragt 1 10.07 dre pr. liter.
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Disse to nettopriscr pa henholdsvis salgsmelk og produk-
sjonsmelk tillegges nu vekt 1 henhold til salgsprosenten
som for den samlede melkesentral blir 27.5 % salg og altsd
resten 72.5 % produksjon. Den s&lcdes beregnede netto-
pris blir for helc sentralen 13,63 8re pr. liter, og det
viser sig da herav at meieriene har utbragt melken 1

14.38 + 13.63 = 0.75 6re mer cnn de skulde cfter O.M.s
beregningsgrunnlag.

Dette forhold blir nu videre undersdkt i resten
av tabell 2.

I de % neste rubrikker med overskriften drifis-
utgifter pr. liter or der pad lignende mdtc foretatt sam-
menstillinger mellem de faktiske driftsutgifter og de be-
regnede driftsutgifter efter 0.M.s satser. Under de fak-
tiske driftsutgifter er medregnet samlede dfiftsutgifter
+ avskrivning pa anlegg og fordringer. De beroegneds
driftsutgifter er beregnet ved hjelp av prosenttallene for
melkeanvendelsen og omsctningsmargincne.

For salgsmelkell wescceocooss O

" smdrlagning m/retur..... L

" ystning m/mysostkokf.... 4.

" ystning uten B 3
For dcn samlede melkesentral sces do bercgnaede driftsut-
gifter & verc 3,52 8re. Moicericnc har folgelig drevet

0.70 8re B~illigere enn cfter O0.M.s satser.

Til videre understkelser av dette forhold
igjen er der 1 de neste 3 rubrikker foretati en sammen-
stilling for posten renter og amortisasjon, mellem de fak-
tiske utgifter 1 henhold til regnskapcne og de utglifter
mecicrienc vilde ha hatt om de drev med full gjeld pa an-

legget ofter de av O.M. anvendte normer.-

Disse sistc tall beregnes ved hjelp av prosent-
tallene over melkeanvendelse og fOlgende satser for renter
og amortisasjon pr. liter for de enkeltc driftsretninger.

For salgsmelken ...eeoceeos .. 0.84 pr. liter

" smdriagning med retur .. 0.37 7 i

" ystning med mysostkokn., 1,11 ™ "
it iz utcen 5t 0_84 it tH
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Det fremgdr av tallene at den midlere faktiske
utgift pr. liter til renter og amortisasjon kun var 0.17
re, mens den beregningsmessig skulde wmre 0.069. De gun-
stige gjeldsforhold har altsd gjennemsnittlig virket pé
driftsutgiftene med 0.52 Ore, som er kommet melkeprisene
tilgode. -

I de % derpa fdlgende rubrikker er sammenlig-
ningen ogsd utfdrt for bruttoutbyttets vedkommende. Det
faktiske bruttoutbytte er summen av den faktiske netto-
pris redusert til 3,6 % fett og de faktiske driftsut-
gifter. Det beregnede bruttoutbytte er pd samme mite
summen av beregnede netitopris og beregnede driftsutgifter.
Det vil sees at i gjennemsnitt for sentralen avviker det
fakticske bruttoﬁtbytte fra det beregnede med kun 0.05 dre
pr. liter.-

I den derpa-flgende rubrikk er der opfort
hvad den faktiske nettopris ved meleriene wvilde ha vert
om fettprosenten hadde weert 3,6 % og man hadde hatt nor-
mal rente og amortisasjon efter O.M.s satser. I gjennem-
‘ snitt for sentralens meilerier blir denne korrigerte netto-
pris 13,86 og overstiger dermed den beregnede nettopris
som var 1%.6% med 0.2% ore.

I de 3 siste rubrikker er der pa lignende méte
foretatt en sammenstilling av hvad meierienes driftsut-
gifter vilde ha vert om de hadde hatt normal Tente og amor-
tisasjon efter 0.M.s satser. For hele sentralen far man
da en midlere korrigert driftsutgift p& 3,31 dre pr. liter,
hvilket er 0.21 8re pr. liter mere cenn den efter 0.M. be-
regnede driftsutgift 3,52 dre pr., liter.

Som resultat av denne gjennemgielse Far man

s8ledes

A. Meierienes bruttoutbytte svarer mcget ndie

til det bruttoutbytte som beregnes av 0.M.s satser.

B. Meierienes midlere driftsutgifter er 0.70
8re lavere enn den beregnede driftsutgift efter J.M.s

satser.

C. T renter og amortisasjon har meierienc

gjennemsnittlig brukt 0.52 ore under U.M.s satser.
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D. Korrigeres driftsutgiftenc siledes at der
regnes med normale renter og amortiisasjon, viser drifts-
utgiftene sig fremdeles & ligge 0.21 8rc lavere enn de
efter 0.M.s regler beregnede satser. Dette finner sin
naturlige forklaring deri at den midlere melkemengde ved
disse meierier har vert 1,40 mill., mens 0.M.s satser er
beregnet pa& melerier med 1.2 mill. pr. &r.

B, Melerienes faktiske nettopris har ligget
0.75 6re hdiere enn den efter J.M.s regler beregnede mid-
delpris. Omregnes ogsa denne til normal forrentning og
amortisasjon, reduseres differansen til 0.2% Ore som i
sin helhet beror pa den billigere drift.

P4 grunnlag av disse resultater kunde den full-
stendige prisutjevning i1 Aust-Agder melkesentral baseres
péd de i Ostlandets Meclkesentral anvendte omsetningsmarginer
uten endringer.-

f). Statsforanstaltninger til stotte av melkeomsetningen .

De omsetnings-og prisvanskeligheter 1 arene
for 1930 som ledet til oprettelsen av Norske Meleriers
Eksportlag og melkesentralene medfdrte ogsa visse tiltak
fra det offentliges side. Dct fOrste av disse wvar den
sédkaldte Omsetningslov av 6. juni 1930, men senere er der
kommet en rekke andre foranstaltninger til.

De offentlige tiltak som for tiden (1935)
er 1 wirksomhet med spesielt henblikk pé& a stdtte melke-
prisen er :

1. Omsetningsloven for jordbruksvarer.

Omsetningsloven for jordbruksvarer av 6. juni
1930 med endringer av 24. juni 1931, og 29. juni 19%4 ,
etablerte et omsetningsrdd pad € medlemmer til gjennem
samvirke & fremme omsetningen av flesk, sauekjétt, melk,
ost, smdr og egg.
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Avgiften pé melk er siden 1. mars 1935 0.25 dre
pr. kg. melk som levares meieri eller omsettes pa annen
nermere angltt mate. Den innbringer for tiden ca. 1.4
mill. kroner pr. ar. Dette beldp anvendes til dekning avw
tap ved eksport av smdr og ost, til drift av meierilabo-

ratoriet o0.8.v..

2. Tvungen innblanding av smdr 1 margarin.

Denne foregar i henhold til margarinloven av
24. juni 1931 som fastsetter 1 § 7
" Kongen eller den han bemyndiger kan bestermme at marga-
rin som tilvirkes for salg eller foredling, falbys, for-
handles eller fordeles, skal inneholde en viss procent
norsk smor."

I henhold til denne lov fastsatte Landbruksde-
partementet 30.april 1931 med virkning fra l.november
1931 regler for innkjop av norsk smdér for innblanding i
margarin., Ifdlge disse reglers § 2 skal " tilsetningsmeng-
den fastsettes av departementet med visse mellemrum sadle-
des at smdr som ikke pa annen méte finner avsetning pa
hjemmemarkedet skal sdvidt mulig medgd t1il innblanding
i margarin. Det forutsettes dog at der i perioder med
stor produksjon lagres smdr saledes at innblandingen i
normale ar savidt mulig ikke medfdrer import i perioder
med mindre produksjon ". Reglene fastsatte fordvrig at
fabrikkenes rekvisisjon péd meierismdr skulde gi gjennem
Norske Meieriers Fksportlag, mens fjell-og gardssmdr inntil
Landbruksdepartementet anderledes bestemte kunde inn-
kjdpes direkte fra forhandlere eller produsenter.

Da reglene blev gitt antok man at fabrikkene
vilde foretrekke meierismdr av hensyn til margarinens
kvalitet. Det viste sig imidlertid at margarinfabrikkene
hurtig ctablerte en utstrakt byttehandel mellem margarin
og gardssmdr gjennem landhandlere og samvirkelag som igjen
tok gardssmdr i varcbytte. Denne omsetning foregikk uten
kontrell med kvaliteten og viste sig snart & skape store

vanskeligheter ,l) ‘

1) Jfr. Innstilling om en ordning av produksjons-og om-
setningsforholdenc for fjell-og gardssmdr. 1935.



_]_73_

Under 10. jull 1934 fastsatte derfor Landbruks-
dcpartementet, ned virkning fra 1. august,nyc reglcer for
innk jop ag bruk av norsk smdr til innblanding i margarin.
Det blev her bestemt at ogsa salget a-v fjiell-og g@rdssmir
for innblanding i margarin skulde formidles gjennem Norske
Meicriers Eksportlag. Der blev samtidig satt regler for
kontroll med det fjell-og gardssmdr som meldte sig for inn-
blanding 1 margarinen. I henheld til disse regler blev
der satt i drift egne kontrollstasjoner for dette smor i
en rekke byer. Reglene blev ytterligere skjerpet cfter
klager fra margarinfabrikkene ved rundskrivelse fra Land-
bruksdepartementet av 29. november 193%4. Det blev her bl.a,
satt bestemmelser om emballasje, minstegrense for de inn-
sendte partiers storrelse og kvalitet. 1 denne forbindelse
kan ogsd nevnes den adgang departementet ved tillegg til
margarinloven av 25. juni 1935 har fatt til & gi visse dis-
reunsasjoner fra margarinlovens bestemmelse om varens merk-
ning o.s5.v. for fabrikker der er medlemmer av en salgs-
sammenslutning.

Det ma antas at ved disse forholdsregler or
spdrsmalet om selve den tekniske ordning av smdrinnblanding-
en i1 hovedsaken ordnet sa&ledes at de tekniske mangler som
fremdeles forefinnes ma kunne 1ldscs rent administrativt,

Det skulde derfor werc liten grunn for nsrvercnde komite
til & gé nermere inn paé dettc tckniske spdrsmél.

Derimot vil det antagelig vere nddvendig &
komme tilbake til spdrsmalet om ordningens hensiktsmessig-
het 1 sin almindelighet. Likeledes %81 det weerc grunn til
& undersbke kunstsmultcns stilling noe nmrmere. Denne er
nu fritatt for smdrinnblanding og margarinavgift sdlenge
den holder sig utenfor de grenser deparftementet 1 henhold
til tillegg til margarinloven av 25. Junl 1935 sctter for
hvad der skal regnes som margarin. Produksjonen av kunst-
smult er derfor ket ikke s& lite i de senere ar fra vel
300.000 kg. pr. ar i 1931 til 1.0 mill.kg. i 193%4.

Til belysning av innblandingens stdrreclse anfdres
férst a2t innblandingsprocentenc av smdr 1 margarin har vert :
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De kvanta meierismdr og gérdssmdr som er
innblandet 1 henhold til disse bestemmelser har vert reg-

net kvaptalsvis ¢

Gards-
Meieri-  Gards- Tilsam- smér i %
Kvartal smdr sudr men av total-
kg. kg. keg. innbland-
ingen
1l.n0ov. 1931 il 31l.jan. 1932 255.709  65,1%0 %220.839  20.3
l.feb. 1932 30.apr. M 261.534 104.944 2366.478 28.6
l. mai 1932 * 31,juli 257.101 112.142 269.243  3Q.4
l.aug. 1932 " 3Z1.o0kt., " 523 ggl 116. 820 50.161  26.0
l.nov. 1932 " 3%1,jan. 1933 2 8. 04.392 32.5
l.feb. 1933 " 30.apr. 193% 476 537 2 746.412  35.2
l.mai 19%3 " 21.juli ™ 410.520 720 7 7.2%0 46.4
l.aug. 1933 " 31.okt. 570.723 351 140 21.863 38,1
l.nov. 1933 " 31 .desb, " ZA7.724 281.223 28.347 %4.7
l.jan. 1934 " %l.mars 1934 430.471 720.399 1.156.870 2.3
l.apr. 1934 " 30.juni * 1.005.418 754 45 1.@5 876 42.9
1.juli 18%4 " 20.sept. ™ 1.305.768 35%3.048 1.058.816  21.3
l.okt. 1934 " 2j.des. " g9 793 235,404 633.19 37.0
l.jem. 1935 " 3l.mars 1935 77 .946 42 .130 1.gl .07 33,7
l.apr. 1935 " 20,.jupi 1.319.705 566.0%35 1.885.740 30.0
1.juli 19%5 " 30.sept.1935
l.okt. 1935 " 31.desb.1935,
3. Farvning av kunstig fldte., Margarinloven
av 24. jumni 19%4 bestemte videre 1 § 8 : "Fettemul-
sjoner som tilvirkes, innfdrcs eller utfdres, forhandles

eller fordeles skal tilsettes et farvestoff sa de tyde-

lig skiiler sig fra melk og flote.

Denne bhestemmelse
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gjelder ogsé fettemulsjoner som anvendes i bakerier,
Konditerier, til iskrem eller lignende. Vedkommende
departement bestemmer hvilken farve som skal tilsettes
og mengden herawv."

I henhold hertil blev der av Landbruksdeparte-
mentet den l.desember 1931 fastsatt Regler om fettemul-
sjoner. Disse fastsetter bl.a. at fettemulsjoner som
tilvirkes, innfdres, forhandles eller fordeles skal vere
tilsatt et farvestoff s& de tydelig adskiller sig fra
melk og fidte. Som farve valgtes en svak orangefarve.
Rimeligvis vesentlig som f8lge av denne farvebestemmelse
er tilvirkningen av kunstfl&te ophdrt.

4. Margarinavgift. Ved midlertidig lov aw
29.Jjuni 1934 blev det bestemt i § 8 at " Kongen eller
den han bemyndiger skal legge avgift pé& margarin som
blir innfért eller tilvirket her i landet. Avgiften

blev satt til 20 6re pr. kg. ved en innblanding av smdr
P& 5 % og med nedsettelse av avgiften med 1 6re pr. kg.
for hver % innblandingen tkes over 5 %. Ved midlertidig
lov av 21.juni 1935 blev avgiften endret til 10 dre pr.
kg. margarin ndr innblandingsprocenten av smér er 10 og
den skal minkes med 1 Sre pr. kg. for hver % smdrinn-
blandingen er over 10 og settes op med 1 &re pr. kg. for
hver procent innblandingen er under 10. Ved midlertidig
lov av 21.juni 1935, § 16 , er det gitt departementet
adgang til & nekte tillatelse til tilvirkning av marga—
rin for fabrikker som ikke betaler skyldig awgift.

I henhold til disse regler er margarinavgiften
1 budgettiret 1935-30 beregnet A inngd med 4,5 mill.
kroner. De innkomne midler anvendes som tilskudd til
prisene pa& produksjonsmelk og girdssmdr samt til pris-
utjevning mellem melkesentralene. Til det sistnevnte
formadl er avsatt 826.000 kroner. Til det fSrstnevnte
Tormdl utdeles inntil videre 1,25 8re pr. liter produk-
sjonsmelk ved meieriene eller 32 6re pr. kg. smdr.
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5. Av andre direkte foranstaltninger kam nevnes

- stortingets bevilgning 1 1934 av kr. 200.000 til utdeling

av billig melk, og kr. 200.000 til utdeling av billig
flesk til mindre bemidlede. Samftidig anvendtes en del
midler til retur av billig (overlagret)smdr il melkepro-
dusenter gjennem Norske Melkeproducenters Landsforbund.
Stortinget 1935 bevilget videre kr. 1.000.000 til billig-
melk, kr. 200.000 til nedsettelse av prisen pd smdr til
sanatorier, sykehus, barnehjem, tuberkulosehjem o.s.v.

og kr. 250.000 til biliig flesk. Likeledes bevilgedeé
kr. 300.000 til tiltak pa gérds-og fjellsmbromrddet til
organisering av produsenters bedring av kvaliteten og
omsetningen, samt bidrag til wmaskinanskaffelse etc.
Ennvidere blev der pa militerbudgettet besluttet at der
skel brukes smdr ved militsrdvelsene. Likeledes kan
nevnes at der ved Kongelig resolusjon av 16.mars 1934

ey utferdiget importforbud for smdr og siden 9. juli 1934
importforbud p& smult og ister. Endelig kan nevnes at
ved midlertidig lov av 21l.juni 1935 , § 6 og 7 , er det
gitt Kongen eller den han bemyndiger adgang %til a treffe
regulerende foranstaltninger t1l begrensning av markeds-
tilfdrslene av melk, melkeprodukter og flesk. Denne ad-

gang er ikke benyttet hittil.

6. Endelig mA nevnes de gjennemfdrte restrik-
sjoner pa anvendelsen av kraftfor. Ved midlertidig lov
av 29. Juni 1934 vedtok stortinget en rasjonering av
kraftforanvendelsen pa de enkelte bruk, for péd denne mate
& bremse den produksjonstkning av melk, flesk 0.s.v. som
beror p& innfért kraftfor. Ved endring i denne lov av
2l.juni 1935 blev denne rasjonering erstattet av en kraft-
foravgift med samme form&l. Denne siste innbringer visse
midler som skal brukes til & stdtte prisene av smdr, ost ,
flesk,kjétt ,0.5.w. semmen med de ellers pA statsbud—

gettet inntatte margarinavgifter.
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